Dosarul nr. 3ra-1139/19

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana (jud. M. Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Negru, A. Pahopol, A. Bostan)

INCHEIERE

30 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecétorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului depus de Iuliana Chirosca si Teodora
Chirosca, reprezentate de catre avocatul Valentin Rosca,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Iuliana Chirosca si Teodora Chirosca impotriva Primariei municipiului Chisinau,
a Consiliului municipiului Chisindu, intervenienti accesorii Intreprinderea Individuala
,Sirbu Taivi” si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Basconslux” cu privire la
contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei din 31 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au fost
respinse recursurile declarate de avocatul Valentin Rosca in interesele Iulianei
Chirosca si a Teodorei Chirosca si au fost mentinute incheierile din 8 noiembrie 2018
si din 27 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana,

constata:

La 7 martie 2018, Iuliana Chirosca si Teodora Chirosca au depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Primdriei municipiului Chisindu, a Consiliului
municipiului Chisindu, intervenienti accesorii Intreprinderea Individuala ,,Sirbu Taivi”
si Societatea cu Raspundere Limitata , Basconslux™ cu privire la contestarea actului
administrativ.

Prin incheierea din 8 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana au
fost admise cererile intervenientilor accesorii intreprinderea Individuala ,,Sirbu Taivi”
si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Basconslux” de scoatere de pe rol a actiunii. A
fost scoasa de pe rol cererea de chemare in judecata depusa de catre Iuliana Chirosca si
Teodora Chirogsca impotriva Primdriei municipiului  Chisindu, a Consiliului
municipiului Chisinau, intervenienti accesorii intreprinderea Individuala ,,Sirbu Taivi”



sl Societatea cu Raspundere Limitata ,,Basconslux” cu privire la contestarea actului
administrativ, in temeiul art. 267 lit. g) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 27 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana au
fost respinse ca neintemeiate cererile depuse de catre avocatul Valentin Rosca in
interesele Iulianei Chirosca si a Teodorei Chirosca cu privire la anularea incheierii din
8 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

La data de 8 noiembrie 2018 si ulterior 27 noiembrie 2018 avocatul Valentin Rosca
in interesele Iulianei Chirosca si a Teodorei Chirosca a depus recurs Impotriva
incheierilor din 8 noiembrie 2018 si din 27 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana.

Prin decizia din 31 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu au fost respinse
recursurile declarate de avocatul Valentin Rosca in interesele Iulianei Chirosca si a
Teodorei Chirosca si au fost mentinute incheierile din 8 noiembrie 2018 si din 27
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

La 20 iunie 2019, Iuliana Chirosca si Teodora Chirosca, reprezentate de catre
avocatul Valentin Rosca au depus recurs impotriva deciziei din 31 ianuarie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu.

In motivarea recursului a invocat prevederile art. 432 alin.(2) lit. &), c), alin.(4) din
Codul de procedura civila.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intrd in
vigoare la 1 aprilie 2019.

Examinand recursul depus, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie considera ca recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil din
urmatoarele considerente.

Conform art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Supremad de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul
se declara ca atare printr-o incheiere.

Potrivit alin. (2) lit. a) din acelasi articol, recursul se declara inadmisibil in special
cand: decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

Completul specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie constatd ca
recursul depus de Iuliana Chirosca si Teodora Chirosca, reprezentate de catre avocatul
Valentin Rosca nu intruneste o conditie de fond, si anume decizia contestatd nu
formeaza obiectul recursului in capitolul V al Codului administrativ si prin urmare,
acesta este inadmisibil in conformitate cu prevederile art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul
administrativ.

Din considerentele mentionate, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul depus de Iuliana Chirosca
si Teodora Chirosca, reprezentate de catre avocatul Valentin Rosca ca inadmisibil.



in conformitate cu art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ, Completul
specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de Iuliana Chirosca si Teodora Chirosca, reprezentate de catre
avocatul Valentin Rosca se declara inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Jjudecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu



