Dosarul nr. 2ra-2040/19

Instanta de fond: Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau — A. Spoiala
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — N. Budai, I. Muruianu, V. Efros

INCHEIERE
06 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Intreprinderea Individuala
,,Cerempei Marina”, Marina Cerempei 1n interesul copiilor minori si Alexandru Mitcul,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati depusa de catre Intreprinderea
Individuala ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul impotriva Ministerului Justitiei,
intervenienti accesorii Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, Elena Cobzac, Steliana
Iorgov, Societatea pe Actiuni ,,Jcam” cu privire la incasarea prejudiciului material si
moral, obligarea Consiliului Superior al Magistraturii sd-si ceard scuze publice de la
Marina Cerempeli, copiii minori Xxxxx si Xxxxx si de la Alexandru Mitcul,

impotriva deciziei din 10 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins apelul declarat de Intreprinderea Individuala ,,Cerempei Marina” si Alexandru
Mitcul, s-a mentinut hotararea din 21 octombrie 2015 a Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau,

constata:

La 02 aprilie 2015 1I ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul au depus cerere de
chemare in judecata, concretizata ulterior, Tmpotriva Ministerului Justitiei,
intervenienti accesorii Judecatoria Riscani, mun. Chisinau, Elena Cobzac, Steliana
Iorgov, Societatea pe Actiuni ,,Jcam” cu privire la incasarea prejudiciului material in
marime de 263 516,68 lei si moral in marime de 250 000 lei, obligarea Consiliului
Superior al Magistraturii sa-si ceara scuze publice de la Marina Cerempei, copiii minori
XXXXX $1 XXXXX si de la Alexandru Mitcul. ( f.d. 2-5, 29, 35)

In motivarea cererii de chemare in judecata i1 ,,Cerempei Marina” si Alexandru
Mitcul au indicat ca la 17 ianuarie 2014, SA ,JIcam” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva i1 ,Cerempei Marina”. La 18 ianuarie 2014, judecatorul Elena
Cobzac a dispus aplicarea sechestrului pe contul bancar al i ,,Cerempei Marina”.

La 07 februarie 2014 iI ,.Cerempei Marina” a depus cerere reconventionala
impotriva SA ,,Jcam” , asupra admisibilitatii careia judecatorul Elena Cobzac urma sa
se expund in decurs de 5 zile, fapt insa ignorat de ultima, astfel fiind incalcat dreptul 11
,,Cerempei Marina” privind accesul liber la justitie.

In privinta cererii reconventionale s-a expus judecitorul Steliana lorgov la 25
septembrie 2014, dat fiind faptul ca Elena Cobzac a fost transferatd la Curtea de Apel
Chisindu, ulterior cererea reconventionala a fost restituita.

Considerand ca instanta de fond s-a expus asupra restituiri cererii reconventionale
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intr-un termen neargumentat de mare, reclamantii au solicitat incasarea din bugetul
statului a prejudiciului material si moral pentru incalcarea termenului rezonabil de
judecare a admisibilitatii actiunii reconventionale din 07 februarie 2014.

iI ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul au mai invocat ci prin aceste actiuni
ale ambilor judecatori au fost prejudiciati. Judecatorul Steliana lorgov ilegal i-a numit
in raportul informativ ca dangii au comis actiuni de escrocherie, din care motiv
considera ca ultima urmeaza sa-si ceara scuze publice.

Referitor la pretentia cu privire la repararea prejudiciului material reclamantii au
indicat cd in urma aplicarii de cdtre judecdtorul Elena Cobzac a sechestrului pe
conturile II ,.Cerempei Marina” in baza unor declaratii neprobate s-au adus
intreprinderii prejudicii materiale formate din venitul ratat in marime de 197 637,51 lei
si dobanda de refinantare in marime de 65 879,17 lei. De asemenea, le-a fost cauzat
prejudiciu moral adus prin blocarea activitatii II ,,Cerempei Marina”, estimandu-1 la
suma de 250 000 lei.

Prin hotararea din 21 octombrie 2015 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu S-a
respins cererea de chemare in judecatd depusi de citre I ,,Cerempei Marina” si
Alexandru Mitcul impotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Judecatoria
Riscani, mun. Chisindu, Elena Cobzac, Steliana Iorgov, SA ,JIcam” cu privire la
incasarea prejudiciului material §i moral, obligarea Consiliului Superior al
Magistraturii sa-si ceara scuze publice de la Marina Cerempei, Copiii minori XXxxXx si
XXXxX si de la Alexandru Mitcul. ( f.d. 41,49-50)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 10 februarie 2016 a admis apelul declarat
de 11 ,Cerempei Marina” si de Alexandru Mitcul, a casat hotararea primei instante si a
emis o incheiere prin care a fost Incetat procesul in cauza civila la actiunea inaintata de
il ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul impotriva judecitorilor Judecitoriei
Riscani, mun. Chisinau, Steliana Iorgov si Elena Cobzac cu privire la obligarea
judecatorului Torgov Steliana si-si ceard scuze publice de la iI ,,Cerempei Marina” si
Alexandru Mitcul, incasarea de la judecatorii Elena Cobzac si Steliana lorgov in mod
solidar a prejudiciului material adus II ,,Cerempei Marina”, in suma venitului ratat si a
dobanzii de refinantare in cuantum de 208 000 lei, a prejudiciului moral cauzat prin
lezarea onoarei si demnitatii, Incalcarea dreptului de acces liber la justitie si la un
proces echitabil, in suma de 250 000 de lei.

Pretentiile impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti
accesorii Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, Elena Cobzac, Steliana lorgov si SA
,Jcam” cu privire la incasarea din bugetul statului a prejudiciului material si moral
pentru 1incdlcarea termenului rezonabil de judecare a admisibilitdtii actiunii
reconventionale din 07 februarie 2014, cat si obligarea Consiliului Superior al
Magistraturii sa-si ceara scuze publice de la Marina Cerempei, de la doi copii minori
si de la Alexandru Mitcul, au fost respinse ca neintemeiate. ( f.d.76,77-85)

Prin decizia din 20 iulie 2016 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis recursul
declarat de I ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul. S-a casat decizia Curtii de Apel
Chisinau din 10 februarie 2016 si s-a remis cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata. ( f.d. 117-123)

Dupa rejudecare Curtea de Apel Chiginau prin decizia din 10 noiembrie 2016 a
respins apelul declarat de II ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul, a mentinut fara
modificari hotararea din 21 octombrie 2015 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau.
(f.d. 149, 150-155)

In motivarea solutiei sale instantele judecitoresti ierarhic inferioare au conchis ca
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motivele invocate de II ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul nu si-au gisit
reflectare de fapt in probele acumulate la materialele dosarului, iar argumentele
formulate in cererea de chemare in judecata si in cererea de apel sunt neintemeiate.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 05 ianuarie 2017 au depus recurs
i1 ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul, prin care au solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei din 10 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 21
octombrie 2015 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau cu emiterea unei noi hotarari
prin care actiunea inaintata sd fie admisa integral.

Prin incheierea din 15 martie 2017 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de catre I ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul a fost considerat inadmisibil. (f.d.
177-180)

La 20 martie 2017 1I ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul au depus repetat
recurs tmpotriva deciziei din 10 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
au solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu restituirea cauzei
la rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata, motivandu-si recursul prin
faptul ca la pronuntarea deciziei instantei de apel din 10 noiembrie 2016 nu au fost
citati legal despre sedinta de judecatd din aceasta data.

Prin incheierea din 21 martie 2018 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de catre II ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul a fost considerat inadmisibil. (f.d.
206-210)

La 22 august 2019 iI ,,Cerempei Marina”, Marina Cerempei in interesul copiilor
minori si Alexandru Mitcul, au depus recurs, prin care au solicitat repunerea in drepturi,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante cu restituirea cauzei la
rejudecare in instanta de fond (f.d. 212-213)

In motivarea recursului I ,,Cerempei Marina”, Marina Cerempei in interesul
copiilor minori si Alexandru Mitcul au invocat dezacordul cu solutiile adoptate de catre
instantele de judecata ierarhic inferioare.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civil, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Examinand temeiurile de admisibilitate a recursului in raport cu materialele
cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ci recursul declarat de citre II
,,Cerempei Marina”, Marina Cerempei in interesul copiilor minori si Alexandru Mitcul
este inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 433, lit. b) din Codul de proceduri civil cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care, recursul este depus cu omiterea termenului
de declarare prevazut.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Termenul de 2 luni de declarare a recursului, este unul de decadere si nu poate fi
restabilit. Or, exercitarea unui drept de céatre titularul sau nu poate avea loc decat intr-
un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeazd si instituirea unor termene, dupa a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Materialele cauzei atestd ca decizia instantei de apel a fost pronuntatd la 10
noiembrie 2016, fiind expediata in adresa partilor prin intermediul serviciului postal la
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28 noiembrie 2016, fapt confirmat prin copia scrisorii de insotire nr. 32672-4. (f.d. 156)

Dupa cum atesta materialele cauzei, la 05 ianuarie 2017 si repetat la 20 martie
2017 II,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul au contestat cu recurs decizia instantei
de apel din 10 noiembrie 2016.

Prin incheierile din 15 martie 2017 si din 21 martie 2018 ale Curtii Supreme de
Justitie, cererile de recurs depuse de citre II ,,Cerempei Marina” si Alexandru Mitcul,
au fost considerate inadmisibile.

La 22 august 2019 iI ,,Cerempei Marina”, Marina Cerempei in interesul copiilor
minori si Alexandru Mitcul au declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel din
10 noiembrie 2016.

Raportand la caz prevederile legale citate, instanta de recurs conchide ca recurentii
au depus recursul cu omiterea termenului legal de depunere, or, in conformitate cu art.
434 din Codul de procedura civila recursul se declara in termen de 2 luni de la data
comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului apreciaza cu certitudine ca,
contestarea actului judecatoresc cu depasirea intervalului de timp mentionat
demonstreaza atitudinea abuziva a recurentilor fata de drepturile procedurale conferite
de legislatia nationala.

Pe cale de consecintd, examinarea unui recurs tardiv declarat impotriva unei
hotarari definitive ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii raporturilor
juridice, garantat de articolul 6 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale si ar incdlca dreptul intimatei la un proces echitabil.

in astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de catre 1I,,Cerempei Marina”, Marina Cerempei in interesul copiilor minori
si Alexandru Mitcul, inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. b), art. 440,
alin. (1) si (11) din Codul de proceduri civild, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul, declarat de catre intreprinderea Individuala ,,Cerempei Marina”, Marina
Cerempei in interesul copiilor minori si Alexandru Mitcul, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



