Dosarul nr. 2rac-345/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani — G. Cazacu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Secrieru, A. Danilov, I. Cimpoi

DECIZIE
13 noiembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobanenau

judecatorii Svetlana Filincova
Victor Burduh
Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Serviciul Fiscal de Stat,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de cdtre Asociatia
,,Drepturt de Autor si Conexe” impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la
restituirea taxei de stat,

Tmpotriva deciziei din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a admis
apelul declarat de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, S-a casat hotararea
din 06 februarie 2019 a Judecatoriei Chigindu, sediul Riscani si s-a emis o noua
hotarare,

constata:

La 15 octombrie 2018 Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la restituirea taxei
de stat in suma de 25 000 lei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la data de 31 martie 2017 a depus
cerere de recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2017. Prin
incheierea instantei de recurs a fost obligata sd achite taxa de stat in suma de 25 000 lei,
care a fost achitatd la 04 mai 2017, fapt ce se confirmd prin ordinul de incasare a
numerarului nr. UHA4-8100.

Reclamanta a mentionat ca prin decizia din 20 septembrie 2017 a Curtii Supreme
de Justitie s-a admis cererea de recurs depusa de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si
Conexe”, s-a casat decizia instantei de apel din 14 februarie 2017 si s-a mentinut
hotarérea instantei de fond din 15 februarie 2016, prin care i s-a dat castig de cauza.
Insi instanta de recurs nu s-a expus asupra restituirii din contul Serviciul Fiscal de Stat
a cheltuielilor de judecatd si anume nu s-a Tncasat din contul acestuia taxa de stat n
suma de 25 000 lei.



La 02 mai 2018 in adresa Serviciul Fiscal de Stat a fost expediata cererea nr.1-
07/42, prin care s-a solicitat restituirea taxei de stat in suma de 25 000 lei, achitata la
depunerea cererii de recurs. Serviciul Fiscal de Stat la 17 mai 2018 i-a comunicat ca pe
langa cererea inaintd urma sa prezinte si un act judecatoresc corespunzator.

Prin hotararea din 06 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani s-a
respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de catre Asociatia
,,Drepturi de Autor si Conexe”. (f.d. 67, 70-72)

Prin decizia din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul declarat
de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, s-a casat hotararea din 06 februarie
2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si s-a emis 0 noua hotarare, prin care s-a
admis actiunea depusa de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”. S-a dispus
restituirea de la Serviciul Fiscal de Stat prin intermediul Trezoreriei de Stat in beneficiul
Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” a sumei de 25 000 lei, achitata cu titlu de taxa
de stat. (f.d. 108, 109-114)

La 04 iulie 2019 Serviciul Fiscal de Stat a declarat recurs impotriva deciziei din
14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de
apel, cu mentinerea hotararii instantei de fond. (f.d.117-121)

Tn motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci instanta de apel a interpretat
Tn mod gresit legea si in acest sens a aplicat eronat normele de drept material, a apreciat
arbitrar probele prezentate la materiale cauzei, ceea ce a condus la solutionarea gresita
a cauzei.

Considera ca la examinarea cauzei instanta de apel a lasat fard o apreciere
argumentele Serviciului Fiscal de Stat ca Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” nu
s-a conformat conditiilor si rigorilor cadrului normativ in vederea restituirii taxei de
stat, avand in vedere faptul ca Asociatia nu a prezentat Serviciului Fiscal de Stat cererea
de restituire a mijloacelor banesti, conform modelului din anexa nr. 1 la Regulamentul
privind stingerea obligatiei fiscale prin compensare si/sau restituirea mijloacelor
banesti, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 235 din 19.04.2017 cu anexarea la cerere
a documentului executoriu n original.

Totodata nu s-a dat o apreciere faptului ca in cadrul procesului civil mentionat de
catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, Nu S-a solicitat instantei incasarea
cheltuielilor de judecata, taxa de stat, in temeiul art. 90-98 Cod de procedura civila.

Instanta de apel nu s-a expus asupra faptului cd Asociatia ,,Drepturi de Autor si
Conexe” nu s-a adresat intr-un proces separat catre Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, prin care sa solicite incasarea cheltuielilor de judecata, in temeiul
art. 94 alin. (1) Cod de procedura civila, iar in cazul in care partea nu a solicitat n
acelasi proces incasarea cheltuielilor de judecatd, nu este degrevata de dreptul de a
inainta o actiune separata.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila recursul se declari in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la
14 mai 2019, publicata pe site-ul Curtii de Apel Chisinau la 07 iunie 2019. Recursul
declarat de catre Serviciul Fiscal de Stat la 04 iulie 2019, este Tn termen.



Prin incheierea din 25 septembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie recursul depus
de catre Serviciul Fiscal de Stat s-a declarat admisibil pentru a fi examinat in fond.

Articolul 441 Cod de procedura civila stipuleaza ca in cazul in care recursul este
considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Studiind materialele dosarului, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul,
cu casarea integrald a deciziei instantei de apel si mentinerea n vigoare a hotdararii
instantei de fond din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civil instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel
si sa mentind hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild sivarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar
in cazul si in masura In care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a
cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Astfel, dupa cum denota actele cauzei, Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” (in continuare AO ,, ANPCI”) la data de 19
septembrie 2013 s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva Asociatei
,,Drepturi de Autor si Conexe” (in continuare AsDAC), intervenient accesoriu Agentia
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (in continuare AGEPI), prin care a solicitat
incasarea sumelor colectate ilegal in calitate de remuneratie de autor in perioada de la
01 august 2012 péana la 11 decembrie 2012, precum si sumelor colectate ulterior ilegal
in baza licentilor eliberate utilizatorilor pentru perioada de la 01 august 2012 pana la
11 decembrie 2012 in suma totala de 2 256 821,52 lei si incasarea tuturor cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 15 februarie 2016 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau s-a
respins ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de catre AO
,ANPCI”.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 14 februarie 2017 a admis apelul declarat
de catre AO ,,ANPCI”, a casat hotararea din 15 februarie 2016 a Judecatoriei Botanica,
mun. Chisindu cu emiterea unei noi hotarari, prin care a admis cererea de chemare in
judecatd, a incasat din contul AsDAC in beneficiul AO ,,ANPCI” remuneratia pentru
drepturi de autor si conexe In valoare de 2 256 821,52 lei, a incasat de la AsDAC in
beneficiul statului taxa de stat Tn marime de 50 000 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de apel, AsDAC a declarat recurs la data
de 31 martie 2017, solicitdnd admiterea recursului, casarea deciziei din 14 februarie
2017 a Curtii de Apel Chisindu cu mentinerea hotararii din 15 februarie 2016 a
Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau.

Totodata, AsDAC a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii
de recurs.

Curtea Suprema de Justitie prin incheierea din 17 aprilie 2017 a respins cererea
AsDAC cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de recurs. Nu
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a dat curs cererii de recurs declarata de catre AsDAC si i-a comunicat recurentei despre
necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de 25 000 lei,
stabilindu-i-se un termen pana la 04 mai 2017.

Prin ordinul de incasare a numerarului nr. UHA4-8100 din 04 mai 2017 Angela
Stroici, care este directorul ASDAC, a achitat taxa de stat in suma de 25 000 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 septembrie 2017 s-a admis recursul
declarat de citre AsDAC, s-a casat decizia din 14 februarie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau si s-a mentinut hotararea din data de 15 februarie 2016 a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau.

La data de 04 decembrie 2017 AsDAC a depus cerere cu privire la emiterea unei
decizii suplimentare la decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 septembrie 2017 cu
privire laincasarea de la intimat a taxei de stat achitate la examinarea recursului in suma
de 25 000 let. Prin incheierea din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie cererea
de emitere a unei decizii suplimentare a fost respinsa pe motiv ca careva pretentii
privitor la taxa de stat recurenta nu a formulat in cererea de recurs si nici in recursurile
suplimentare Tnaintate, solicitind doar admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel cu mentinerea hotararii primei instante, pretentii care au fost admise de instanta
de recurs.

Prezentul litigiu a fost initiat la data de 15 octombrie 2018 de catre Asociatia
,,Drepturt de Autor si Conexe”, care a solicitat restituirea taxei de stat in suma de 25
000 lei de la Serviciul Fiscal de Stat.

Judecand cauza, instanta de fond prin hotararea din 06 februarie 2019 a respins ca
fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de catre AsDAC.

Judecand apelul declarat de catre AsDAC, instanta de apel prin prisma art. 7 pct.
(5) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03.12.1992 a ajuns la concluzia temeiniciei
apelului si a casat hotararea din 06 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, adoptand o hotarare noua de admitere a cererii de chemare in judecata depusa
de catre AsDAC, prin care s-a dispus restituirea de la Serviciul Fiscal de Stat prin
intermediul Trezoreriei de Stat in beneficiul AsSDAC suma de 25 000 lei achitata n
recurs cu titlu de taxa de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia in vigoare ce
guverneaza raportul juridic litigios, considera ca concluzia instantei de apel este gresita
referitor la admiterea actiuniit ASDAC privind restituirea sumei de 25 000 lei, achitata
cu titlu de taxa de stat, intr-un proces civil, de la Serviciul Fiscal de Stat.

Conform art. 89 alin. (1) Cod de procedura civild taxa de stat platita se restituie,
partial sau integral, in cazul: a) depunerii intr-o suma mai mare decat cea prevazuta de
legislatia in vigoare (se restituie suma platita in plus), b) refuzului de a primi cererea de
eliberare a ordonantei judecatoresti in temeiul art. 348, ¢) refuzului de a primi cererea
spre examinare in temeiul art. 169 alin. (1), d) restituirii cererii Tn temeiul art. 170 alin.
(1) si art.171 alin. (2), e) incetarii procesului pentru motivele specificate la art. 265 lit.
a), b) si e), la art. 374, f) scoaterii cererii de pe rol pentru motivele specificate la art.267
lit. a) s1 b), g) restituirii cererii de apel si cererii de recurs pentru motivele prevazute la
art. 369 si 438, h) refuzului persoanei care a platit taxa pentru intocmirea sau primirea
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documentelor pand la adresare in instantd judecatoreasca, 1) incetarii procesului in
legatura cu confirmarea tranzactiei incheiate in procesul de mediere in conditiile art. 39
din Legea nr.137 din 3 iulie 2015 cu privire la mediere. (2) Taxa de stat se restituie si
in alte cazuri stabilite de legislatia in vigoare. (3) Restituirea taxei de stat se efectueaza
de catre Serviciul Fiscal de Stat prin intermediul Trezoreriei de Stat, in termen de cel
mult un an de la data emiterii incheierii.

Articolul 7 din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03.12.1992 indica ca taxa de stat
platitd urmeaza a fi restituita partial sau integral in cazul: 1) achitarii taxei Intr-o marime
mai mare decat cea prevazutd de legislatia Tn vigoare, 2) restituirii cererii (plangerii)
sau refuzului de a primi, 3) incheierii procedurii cand cauza nu tine de competenta
instantei judecatoresti, precum si in cazul in care persoana interesatd nu a respectat
procedura solutionarii extrajudiciare a litigiului stabilitd pentru aceastd categorie de
cauze si cand actiunea a fost depusa de cétre o persoana care, in cauza civila respectiva,
nu are capacitate de exercitiu al drepturilor procedurale civile, 4) refuzului persoanei
care a platit taxa pentru Intocmirea sau primirea documentelor pana la adresarea in
institutia respectiva, 5) anuldrii Tn modul stabilit a hotararii instantei judecatoresti
respective, daca taxa de stat a fost deja incasata la buget, 6) achitarii taxei de stat pentru
Tnregistrarea desfacerii casatoriei cu acordul comun al sotilor, care nu au copii minori,
daca desfacerea cdsatoriet nu a avut loc in legaturd cu Tmpdcarea sotilor sau
neprezentarea a unuia din ei, 7) refuzului de satisfacere a cererii privind renuntarea la
cetatenia Republicii Moldova si eliberarea pasaportului de strdindtate, precum si in
cazul refuzului cetdteanului de a pleca peste hotare pana la primirea permisului pentru
plecare, 7) finalizarii procesului de mediere prin tranzactie asupra tuturor pretentiilor
sau cu impacarea partiald a partilor asupra pretentiilor patrimoniale, in cuantumul si in
conditiile prevazute la art. 39 din Legea nr. 137 din 03 iulie 2015 cu privire la mediere,
8) in alte cazuri, stabilite de legislatia Republicii Moldova. Restituirea taxei de stat se
efectueaza luandu-se in considerare indexarea preturilor cu conditia ca cererea a fost
depusa 1n organul care a incasat taxa de stat pe parcursul a trei ani din ziua trecerii ei la
buget.

Conform art. 94 alin. (1) Cod de procedura civila instanta judecédtoreasca obliga
partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut castig de cauza
cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se
compenseaza cheltuielile de judecatd proportional partii admise din pretentii, iar
paratului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului. (2) Tn cazul mai
multor reclamanti sau parati, acestia sunt obligati sa compenseze cheltuielile de
judecatd in mod egal, proportional sau solidar, in functie de interesul fiecaruia ori de
caracterul litigiului dintre ei. Daca unul dintre coparticipanti a utilizat mijloace speciale
de aparare judiciara, ceilalti nu sunt responsabili de cheltuielile lui. (3) Prevederile alin.
(1) si (2) se aplica si la repartizarea Intre parti a cheltuielilor de judecata in instanta de
apel, in instantd de recurs si in cadrul revizuirii. (4) Daca, fard a trimite cauza spre
rejudecare, modifica hotararea atacata sau pronuntd o noud hotarare, instanta ierarhic
superioard poate schimba corespunzator repartizarea cheltuielilor de judecata.

Art. 971 alin. (1) Cod de procedura civild indicd ca Tn cazul in care se respinge,
integral sau partial, actiunea intentata de o persoana in apararea drepturilor, libertatilor

5


http://weblex.md/item/view/id/78bbf83181f2b6d48850d38b5dae6743
http://weblex.md/item/view/id/78bbf83181f2b6d48850d38b5dae6743

si intereselor reclamantului, in cazurile prevazute de legea organicd, paratului 1 se
restituie, din mijloacele bugetului de stat, cheltuiclile de judecata pe care le-a suportat
integral sau partial, in acea parte a pretentiilor reclamantului care i-a fost respinsa.

Instanta de recurs retine cd AsDAC, 1n calitate de recurent, a achitat prin ordinul
de incasare a numerarului nr. UHA4-8100 din 04 mai 2017 taxa de stat in suma de
25 000 lei impusa de lege pentru examinarea cererii de recurs declaratd Tmpotriva
deciziei din 14 februarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau in cadrul procesului civil in
contradictoriu cu AO ,,ANPCI”.

Ulterior, Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a depus o cerere, prin care a
solicitat restituirea taxei de stat in suma de 25 000 lei de la Serviciul Fiscal de Stat, care
a fost admisa de catre instanta de apel.

Instanta de apel eronat si-a argumentat solutia in baza art. 89 alin. (2) Cod de
procedurd civila care indicd ca taxa de stat se restituie §i in alte cazuri stabilite de
legislatia in vigoare, facand trimitere la art. 7 alin. (5) din Legea taxei de stat nr. 1216
din 03.12.1992, potrivit caruia taxa de stat platitd urmeaza a fi restituita partial sau
integral in cazul anularii in modul stabilit a hotararii instantei judecatoresti respective,
daca taxa de stat a fost deja incasata la buget, ori aceste norme nu sunt aplicabile spetei.

Prevederile art. 7 alin. (5) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03.12.1992 se refera
la situatia cand printr-o hotdrare judecatoreasca s-a incasat de la o persoana taxa de stat
n buget, persoana a executat hotararea, insa ulterior, hotararea este anulata.

Tn speti, taxa de stat a fost achitati la depunerea recursului ci citre ASDAC
conform art. 84 Cod de procedura civila si urmeaza sa fie urmarita conform art. 94 Cod
de procedura civila, care indica ca instanta judecatoreasca obligd partea care a pierdut
procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut castig de cauza cheltuielile de
judecata.

Colegiul largit retine ca Asociatia obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” s-a adresat in instanta de judecata cu actiune impotriva Asociatie
,Drepturi de Autor si Conexe”, prin care a solicitat Tncasarea sumelor colectate ilegal
in calitate de remuneratic de autor si sumele colectate in baza licentilor eliberate
utilizatorilor. La depunerea actiunii Asociatia obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” conform prevederilor art. 85 Cod de procedura civila,
art. 64 din Legea privind drepturile de autori si drepturile conexe nr. 139 din
02.07.2010, art. 4 alin. (1) pct. 2 din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03.12.1992 a fost
scutitd de la achitarea taxei de stat la depunerea actiunii.

Art. 64 alin. (1) din legea sus mentionata indica ca la depunerea cererii in cauzele
privind dreptul de autor, drepturile conexe sau alte drepturi protejate de prezenta lege,
persoanele specificate la art. 55 alin. (2) se scutesc de achitarea taxei de stat. Aceasta
urmeaza sd fie incasatd, Tn modul si marimea stabilite de legislatie, de la persoana
recunoscuta vinovata de violarea dreptului de autor, a drepturilor conexe sau a altor
drepturi protejate de prezenta lege. (2) Cheltuielile de judecatd rezonabile si
proportionale si alte cheltuieli suportate de partea care a avut castig de cauza, de regula,
vor fi Incasate de la persoana care a pierdut procesul, cu exceptia cazului cand spiritul
de echitate nu permite acest lucru.



Din norma legala reiese ca este scutitd de achitarea taxei de stat orice persoana
fizica sau juridica care are pretentii in privinta valorificarii unui obiect al dreptului de
autor, al drepturilor conexe sau al altor drepturi protejate de Legea privind drepturile
de autori si drepturile conexe nr. 139 din 02.07.2010 la depunerea cererii, insa
cheltuielile suportate de partea care a avut castig de cauza, de regula, vor fi incasate de
la persoana care a pierdut procesul.

Raportand dispozitiile normelor citate supra la circumstantele spetei, Colegiul
largit conchide ca AsDAC nu a identificat paratul corespunzator impotriva caruia urma
sd inainteze pretentiile sale, ori prin prisma art. 94 alin. (1) Cod de procedura civila
responsabild de compensarea cheltuielilor judiciare suportate de citre AsDAC este
partea care a pierdut procesul si nu statul prin intermediul organului fiscal.

Astfel, avand in vedere ca Serviciul Fiscal de Stat avand calitate de parat in speta
datd, dar care nu poarta raspundere, in coraport cu cerintele solicitate de catre AsDAC,
de dreptul sau la discretia sa, instanta nu poate interveni in alegerea si determinarea
paratului corespunzator, aceasta fiind un drept al reclamantei.

Ca urmare, avand in vedere ca AsDAC si-a inaintat pretentiile sale Impotriva
paratului Serviciul Fiscal de Stat, dar nu fata de paratul corespunzator, instanta de recurs
considera ca actiunea este neintemeiata.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de catre Serviciul Fiscal de Stat, a casa decizia instantei de apel si a
mentine hotararea instantei de fond.

Conform celor expuse, in temeiul art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de procedura civila,
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide :

Se admite recursul declarat de catre Serviciul Fiscal de Stat.

Se caseaza decizia din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu si se mentine
hotararea din 06 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rigcani emise n cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Asociatia ,,Drepturi de Autor
si Conexe” impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la restituirea taxei de stat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Victor Burduh
Galina Stratulat

Maria Ghervas



