Dosarul nr. 2ra-2160/19

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani) N. Pasecinic
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) A. Minciuna, V. Mihaila, V. Sirbu

INCHEIERE

20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Maria Ghervas
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Ion Siman,

in cauza civila intentata la cerereca de chemare in judecata a Institutiei Publice
»Agentia Servicii Publice” impotriva lui lon Siman, intervenientii accesorii
Societatea cu Raspundere Limitata ,MLD Media” (,,Noi.md”), Societatea cu
Raspundere Limitatd ,Online Media” (,,Piataauto.md”), ,,Cotidian.md”,
,,.Blogosfera.md”, ,,Moldovenii.md” si ,,Politic. md”, cu privire la apararea onoarei
si reputatiei profesionale, dezmintirea informatiei false si defdimatoare, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 12 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 11 septembrie 2014, iS ,,CRIS ,Registru” (succesor in drepturi IP
,Agentia Servicii Publice”) a depus cerere de chemare in judecata, ulterior
concretizata prin cererea din 23 octombrie 2014 (vol. I, f.d. 102-105), impotriva lui
Ion Siman, intervenientii accesorii SRL ,,MLD Media”, SRL ,,Online Media”, prin
care a solicitat:

- constatarea faptului ca informatiile (mentionate in continutul cererii de
chemare in judecata) raspandite de Ion Siman sunt mincinoase, calomnioase,
defaimatoare si lezeaza reputatia profesionala a reclamantului;

- obligarea paratului lon Siman sd dezmintd, in cel mult 15 zile de la data
intrarii  In  vigoare a hotararii  judecatoresti, declaratiile mincinoase
raspandite/difuzate pe site-urile ,,Curaj.tv”, ,,Cotidian.md”, ,,Blogosfera.md”,
,Moldovenii.md”, ,Piataauto.md”, ,,Politic.md” si ,,Curaj.net”, conform textului
mentionat in continutul cererii de chemare in judecata;

- publicarea sau difuzarea pe site-urile ,,Curaj.tv”, ,,Cotidian.md”,
,,Blogosfera.md”, ,Moldovenii.md”, ,,Piataauto.md”, ,,Politic.md”, ,,Noi.md” si
,,Curaj.net”, a dezmintirii Semnate de catre lon Siman;
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- cu titlu de reparare a prejudiciului moral cauzat in rezultatul redarii
informatiilor false si calomnioase, incasarea de la parat in beneficiul reclamantului
a sumei de 100 000 lei.

Motivele cererii de chemare in judecata, astfel dupa cum au fost expuse de
reclamant, pot fi rezumate dupa cum urmeaza.

La 8 august 2013 pe site-ul ,,Curaj.tv”, de catre Ion Siman a fost expusa
informatia precum ca au fost eliberate ilegal placute de inmatriculare, a fost facut
un concurs fals pentru procurarea utilajului si materiei prime, iar utilajele au fost
supra-platite fiind cauzat prejudiciu de 7 000 000 lei.

Informatia raspanditda de catre Ion Siman este calomnioasa, falsa si
mincinoasi, determinand lezarea imaginii si reputatiei profesionale a IS ,,CRIS”
Registru™, iar subiectii respectivi care au raspandit-o nu o pot dovedi, fiindca
aceasta nu corespunde realitatii si urmeaza a fi obligati potrivit legii de a o
dezminti.

Expuneri similare au fost preluate si efectuate si pe site-ul ,,Cotidian.md”,
,,Blogosfera.md”, ,,Curaj.net”, ,Noi.md”, ,Moldoveni.md”, ,Politic.md” si
,,Piataauto.md”.

Informatia mincinoasa raspandita de Ion Siman pe site-urile mentionata, este
o redare de fapte si afirmatii neveridice si neprobate, rupte din context, iar modul
lor de redare creeaza o stare de alerta, ponegreste imaginea si reputatia
profesionala.

Prin cererea prealabila din 20 august 2012, IS ,,CRIS ,Registru” a solicitat
autorului informatiei raspandite, precum si administratorilor site-urilor care au
raspandit-0, dezmintirea acesteia si repara prejudiciul cauzat, insa aceasta a fost
respinsd, fapt ce a determinat adresarea sa in instanta de judecata.

Prin incheierea din 2 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-
a admis cererea IP ,,Agentia Servicii Publice” si s-a inlocuit IS ,,CRIS ,Registru”
cu succesorul sau in drepturi IP ,,Agentia Servicii Publice”.

Prin incheierea protocolara din 2 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, s-a atras in proces, in calitate de intervenienti accesorii ,,Cotidian.md”,
,,.Blogosfera.md”, ,,Moldovenii.md” si ,,Politic. md”.

Prin hotararea din 13 septembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, s-a admis partial cererea de chemare in judecata a IP ,,Agentia Servicii
Publice” impotriva lui Ion Siman, intervenientii accesorii SRL ,MLD Media”
(,Noi.md”), SRL ,Online Media” (,,Piataauto.md”), ,,Blogosfera.md”,
,,Cotidian.md”, ,,Moldovenii.md” si ,,Politic. md”, cu privire la apararea onoarei si
reputatiei profesionale, dezmintirea informatiei false si defaimatoare, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a constatat ca informatia raspandita de catre lon Siman si difuzatd si data
publicitatii de catre SRL ,MLD Media” (,,Noi.md”), SRL ,,Online Media”
(,,Piataauto.md”), pe site-ul ,,Curaj.tv” ,Blogosfera.md”, ,,Cotidian.md”,
,Moldovenii.md”, ,,Curaj.net” si ,,Politic.md” la 23 iulie 2014, 25 iulie 2014, 27
iulie 2014, 8 august 2014, 9 august 2014, 10 august 2014, cu pasajele:
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- ,,Toate numerele de inmatriculare eliberate transportului incepand cu 1
ianuarie 2014 si pana in prezent ele sunt cu devieri de la lege!” Stema de stat
reprodusa pe placutele de inmatriculare nu corespunde legii...;

... toate placutele de inmatriculare produse de catre IS ,,CRIS ,,Registru”
incepand cu 1 ianuarie sunt practic ilegale!;

... pentru a prelua aceastd afacere, care a fost vandutd de catre stat unui
particular, pentru a prelua au facut un concurs fals!;

Anuntul privind licitatia a fost publicata vineri si luni a avut loc licitatial...
care este ilegala!;

... utilajul a fost supra-platit! Cel putin dublu dar triplu...!;

... pentru fiecare placuta de inmatriculare, sa platit supra plata patru Euro si
printr-un singur contract s-au platit undeva 7 000 000 lei ilegal!”;

- Jon Siman spune ca a depistat o serie de ilegalitati la Registrul de Stat, unde
s-ar fi facut o licitatie fictiva si ilegala, prin care statul a pierdut circa sapte
milioane de lei din banii publici”;

La data de 8 august 2014, judecatorul de instructie, lon Morozon, de la Jud.
Buiucani,... a obligat Procuratura Generald sd inceapa urmarirea penala pe acest
caz’”’;

- Placutele de inmatriculare ale automobilelor, emise in 2014, sunt nevalabile;

Comisia Nationala de Heraldica a confirmat cd toate placutele de
inmatriculare a automobilelor, produse si eliberate in 2014, sunt nevalabile,
relateaza ,,Noi.md”;

.. reprezentantul IS ,,CRIS,, Registru” a confirmat cd reproducerea Stemei de
Stat pe placutele de inmatriculare produse si eliberate de intreprinderea respectiva
a fost efectuata fara consimtamantul CNH,;

Procuratura Generald a emis 0 ordonantd, in care se mentioneaza ca chiar
dacd va fi confirmat faptul delapidarii de cateva milioane de lei din bugetul de stat
si vor fi gasiti vinovatii, acestia nu vor fi pusi sub acuzare”;

- Numerele de inmatriculare moldovenesti de tip nou ar putea fi declarate
nevalabile;

,Noi.md” face referire si la o sedintd in care directorul intreprinderii de stat
,,CRIS,, Registru” a mentionat ca designul noilor placute si implicit a stemei
aplicate pe ele, nu a fost anterior coordonat cu Comisia Nationala de Heraldica, asa
cum prevede procedura legald”,;

- CONFIRMAT! Toate placutele de inmatriculare ale automobilelor emise in
2014 -SUNT ILEGALE;

Toate placutele de Inmatriculare a automobilelor, produse si eliberate de la
inceputul acestui an-sunt ilegale. Acest fapt a fost confirmat de Comisia Nationala
de Heraldica (CNH), comunica ,,Politik.md”;

CNH... a constatat ca reproducerea Stemei de Stat pe placutele de
inmatriculare emise de IS ,,CRIS ,Registru” s-a efectuat cu grave abateri, fiind
constatate sapte devieri de la stema etalon;

Dosarul dintre Ton Siman si IS ,,CRIS ,.Registru”, pe cauzi plicutelor de
inmatriculare false emise in 2014, continua;



Petitionarul mai sustine cd in aceste conditii fiecare cetatean, care detine o
placutd de inmatriculare emisd in 2014 de IS ,,CRIS” Registru”, poate fi stopat
oricand de politia nationalda sau de cea dintr-un stat european, masinafiindu-i
retinutd”;

- ... la data de 25 octombrie 2013 1S ,,CRIS” Registru” ... a ficut primul pas
de preluare ilicita a afacerii vandute de catre stat SA ,,ARTMET”;

... actiunile institutiilor Statului fata de SA ,,ARTMET” ... contravin si Legii
privind achizitiile publice, deoarece nu a fost publicat un anunt in buletinul
achizitiilor publice RM...., iar anuntul publicat in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova la data de 31 octombrie 2013, cu doar doua zile lucratoare inaintea
’petrecerii licitatiei publice”... a fost o fictie, o inscenare de prost gust;

Eu consider ca este demonstrat, atacul ,raider” asupra investitorului,
investitiilor si a insesi uzinei mecanice SA ,,ARTMET” si eliminarea acesteia de
pe piata...;

Deci, SA ,,ARTMET” a produs placutele de inmatriculare in baza unui
concurs si in baza unei garantii a Statului, stabilita prin Hotdrare de Guvern, iar IS
,,CRIS ,Registru" folosind parghiile Statului produce placute de inmatriculare in
afara legii s1 a oricarui concurs, prin nationalizarea afacerii procurata de la stat in
mod transparent si public de catre investitorul si finantatorul SA ,,ARTMET”;

Eu, Siman Ion, ..am constatat ca Stema de Stat a Republicii Moldova
reprodusi pe plicutele de inmatriculare de catre IS ,,CRIS” Registru” este
profanatd. Comisia Nationald de Heraldica a constatat ca cu adevarat, Stema de
Stat a Republicii Moldova reprodusa de catre IS ,,CRIS” Registru” pe numerele de
inmatriculare este profanata, fiind constatate sapte devieri de la Stema Etalon, nu
corespund realitatii si se recunosc defaimatoare pentru onoarea, demnitatea si
reputatia profesionald a IS ,,CRIS” Registru - succesor in drepturi IP ,,Agentia
Servicii Public”.

S-a dispus dezmintirea, in termen de 15 zile de la ramanerea definitivd a
hotararii judecatoresti, prin publicarea si difuzarea in conditii Similare, prin aceeasi
modalitate, la aceleasi rubrici si pagini, pe aceleasi Site-uri de socializare (SRL
,MLD Media” (Noi.md), SRL ,,Online Media” (Piataauto.md), pe site-ul ,,Curaj
tv”?,  ,Blogosferamd”, ,Cotidian.md”, ,Moldovenii.md”, ,Curaj.net”,
,,Politic.md”) de catre Ion Siman si anume, a informatiei difuzate.

S-a incasat de la Ion Siman in beneficiul IP ,,Agentia Servicii Publice”, cu
titlu de prejudiciu moral, suma de 500 lei.

S-a incasat de la Ion Siman in beneficiul IP ,,Agentia Servicii Publice” taxa de
stat in suma de 470 de lei.

S-a Incasat de la Ion Siman in beneficiul IP ,,Agentia Servicii Publice”, cu
titlu de cheltuieli pentru citare publica, suma de 360 de lei.

in rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

La 23 octombrie 2017, lon Siman a declarat apel impotriva hotararii instantei
de fond.

Prin decizia din 12 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de Ton Siman si s-a mentinut hotararea din 13 septembrie 2017 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani.
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La 21 august 2019, Ion Siman a depus cerere de recurs impotriva deciziei din
12 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

lar, la 23 august 2019, Ion Siman a depus cerere suplimentara, formulata in
temeiul art. 60 din Codul de procedura civila, intitulatd ca cerere de recurs de
suplinire, majorare si concretizare.

Recurentul Ion Siman a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei hotarari noi prin
care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa integral.

Totodata, recurentul a solicitat repunerea in termen a cererii de recurs.

In motivarea recursului, a exprimat dezacordul cu decizia contestata,
invocand ca este emisa cu incalcarea drepturilor sale garantate de art. 6 si 8 CEDO.

Referitor la termenul de declarare a recursului, recurentul a remarcat ca aluat
cunostinta cu decizia din 12 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, la 21
august 2019 si inceputul curgerii termenului de 2 luni prevazut de art. 434 din
Codul de procedura civild, urmeaza a fi calculat incepand cu aceasta data.

Prin cererea din 4 octombrie 2019, recurentul Ion Siman a solicitat declararea
recursului admisibil si admiterea acestuia integral.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de procedurd civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

La 5 noiembrie 2019, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus referinta la
cererea de recurs depusa de Ion Siman, solicitand sa fie declarat inadmisibil.

Examinand admisibilitatea recursului, Colegiul constata ca recursul Tnaintat
de Ton Siman urmeaza a fi declarat inadmisibil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civild, partile si
alti participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Conform prevederilor art. 433 lit. b) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu omiterea
termenului de declarare prevazut la art. 434.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Din materialele dosarului rezultd ca la 13 septembrie 2017 a fost pronuntata
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.
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La 23 octombrie 2017, Ion Siman a declarat apel impotriva hotararii instantei
de fond.

Initial sedinta de examinare a cererii de apel depusd de Ion Siman a fost
numitd pentru 17 octombrie 2018, care, din motivul neprezentarii participantilor la
proces a fost amanata pentru 14 noiembrie 2018 (vol. 111, f.d. 26) si ulterior pentru
5 decembrie 2018 (vol. 111, f.d. 33), cu dispunerea citarii repetate a partilor (vol.
1, f.d. 19-20, 27-31).

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 5 decembrie 2018, in
lipsa apelantului Ion Siman, citat in mod legal, S-a anuntat intrerupere pentru
deliberarea si pronuntarea dispozitivului deciziei pentru data de 12 decembrie
2018, cand Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei prin care s-a
respins apelul declarat de Ion Siman si s-a mentinut hotararea din 13 septembrie
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

La 9 ianuarie 2019, in termenul prevazut de art. 389 alin. (4) din Codul de
procedura civila, instanta de apel a expediat in adresa lui Ion Siman copia deciziei
integrale din 12 decembrie 2018 (vol. 111, f.d. 58), fiind publicata pe pagina web a
instantei judecdtoresti la 14 ianuarie 2019.

Colegiul noteaza ca pentru asigurarea unei jurisprudente constante si pentru o
buna administrare a justitiei, instantele de judecatd publicd, in mod sistematic,
actele lor de dispozitie.

De altfel, o atare posibilitate de a aduce la cunostintd hotararile judecatoresti a
fost completata prin Legea nr.17 din 5 aprilie 2018, care este aplicata din 1 iunie
2018. Or, dupa modificari, art. 389 alin. (4) din Codul de procedura civila prevede
ca decizia integrala se intocmeste in termen de 30 de zile de la pronuntarea
dispozitivului deciziei si se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti.

Totodata, prin prisma prevederilor art. 100 alin. (1), coroborat cu art. 389 alin.
(4) ale Codului de procedura civila, rezultd ca comunicarea eficientd a hotararii
judecatoresti poate fi efectuatd prin alte mijloace care sd asigure transmiterea
textului cuprins in act, inclusiv prin publicarea acesteia pe pagina web a instantei
judecatoresti.

Sub acest aspect, completul de judecata constata ca nu exista dubii cu privire
la veridicitatea informatiei prezentate mai sus si, anume, ca decizia din data de 12
decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost publicata pe portalul unic al
instantelor de judecata la data de 14 ianuarie 20109.

Cu toate acestea insd, demonstrand o neglijentd a drepturilor procedurale, lon
Siman a declarat recursul Tmpotriva deciziei din 12 decembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau numai la 21 august 2019, in afara termenului legal prevazut de art.
434 din Codul de procedura civila, acesta fiind unul de decadere si nesusceptibil
restabilirii, ceea ce conditioneaza declararea recursului ca fiind inadmisibil.

Avand in vedere cele mentionate supra, Colegiul constata ca termenul de doua
luni de declarare a recursului a Inceput sd curgd la data de 14 ianuarie 2019
recursul fiind depus abia la 21 august 2019, adica peste 7 luni, farda o argumentare
plauzibila a depasirii termenului. Careva probe ca recurentul nu a avut acces la
textul integral al deciziei nu au fost prezentate.



Exigentele cuprinse in art. 434 alin. (2) din Codul de procedura civila, prevad
ca omiterea intervalului sus-mentionat nu poate constitui o exceptie de la regula
generald, specificand clar ca este un termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Suplimentar la cele expuse, avand in vedere dovezile din dosar, instanta de
recurs subliniaza ca instanta de apel a publicat in mod eficient decizia contestatd
iar lipsa unor actiuni concrete de a afla derularea dosarului din momentul
pronuntarii dispozitivului deciziei instantei de apel pana la momentul depunerii
cererii de recurs demonstreaza ca recurentul nu a depus suficienta diligenta intr-un
timp rezonabil pentru a afla motivele respingerii apelului sau (cauza Karakutsya
versus Ucraina, 16 februarie 2017, parag. 60, 61).

In acest context, se va reitera ci, indiferent de temeiurile invocate de citre
parti sau participantii la proces, in cazul in care existda dovada comunicarii
hotararii/deciziei integrale, recursul declarat dupa expirarea termenului de doua
luni se considera inadmisibil, ca fiind depus cu omiterea termenului prevazut la art.
434 din Codul de procedura civila.

lar, circumstantele constatate supra denota ca recurentul urma si depuna
diligenta necesara si sa se intereseze la ce etapa de examinare se afld prezentul
litigiu, unde are calitatea de reclamant/apelant.

Respectiv, Colegiul considera ca nerespectarea termenului de declarare a
recursului se datoreaza in exclusivitate din vina de comportamentul recurentului.

Colegiul mentioneazd cd in conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de
procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii
obligatiunilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) Codul de proceduri civila, partile sunt
obligate sd se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligatd la interval rezonabil de timp sa manifeste diligentd si1 sa respecte
termenele prevazute de lege.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea
drepturilor sale de acces la instantda (cauza Van Harn vs. Germania din 11
septembrie 2007), in speta contestarea la timp a actului judecatoresc.

Astfel, recurentul urma sa se intereseze la intervale rezonabile de timp despre
derularea procesului in cauza.

Prin urmare, cererea de recurs impotriva deciziei din 23 ianuarie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau depusa de Primaria Lapusna la 4 august 2019 nu se incadreaza in
termenul de 2 luni prevazut de lege, care este un termen de decddere si nu poate fi
restabilit, ceea ce constituie temei, in conformitate cu art. 433 lit. b) din Codul de
procedura civild, de a considera recursul inadmisibil.

Colegiul retine ca o astfel de solutie este compatibila cu respectarea
prevederilor Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
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Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea nejustificatd a
termenului pentru exercitarea recursului ar impiedica ramanerea irevocabila, ca
urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul retine si hotirirea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauza Ponomaryov vs. Ucraina din 03 aprilie 2008, unde se
noteaza ca desi 1n spetd nu era vorba despre desfiintarea unei hotariri judecatoresti
definitive si irevocabile In urma admiterii unei cai extraordinare de atac in lumina
unor circumstante nou descoperite, ci de redeschiderea unui proces prin repunerea
in termenul de introducere a unei cai ordinare de atac, totusi reinnoirea acestui
termen pentru motive neconvingdtoare, reprezintd o solutie care ar putea infrange
principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o cale
extraordinara de atac.

Reiesind din considerentele mentionate i avand in vedere faptul ca recursul
impotriva deciziei instantei de apel a fost depus in afara termenului legal, Colegiul
ajunge la concluzia de a declara recursul inaintat de Ion Siman, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 431 alin. (2), art. 433 lit. b) si art. 440 alin. (1)
din Codul de procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se declara inadmisibil recursul inaintat de Ion Siman.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh



