Dosarul nr. 2r-653/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Z. Talpalaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Cotorobai, L. Pruteanu, I. Turcan)

DECIZIE
20 noiembrie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Maria Ghervas
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Clavdia Bulboaca,

in cauza civild la cererea depusd de Institutia Medico-Sanitarda Publica
,,Spitalul Clinic de Psihiatrie” privind spitalizarea cet.Bulboaca Clavdia Evdochim
in stationarul de psihiatrie fara liberul consimtamint,

impotriva incheierii din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau prin
care s-a restituit cererea de apel declarata de Clavdia Bulboaca, ca fiind depusa in
afara termenului legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen,

constata:

La 08 iulie 2019, Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de
Psihiatrie” a depus cerere prin care a solicitat incuviintarea spitalizarii fara liberul
consimtamint al pacientei Bulboaca Clavdia Evdochim.

Prin hotarirea din 10 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis cererea depusa de Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de
Psihiatrie” privind spitalizarea cet.Bulboaca Clavdia Evdochim in stationarul de
psihiatrie fara liberul consimtamint.

La 03 septembrie 2019 Bulboaca Clavdia a depus cerere apel nemotivata
impotriva hotararii primei instante, solicitand repunerea in termenul de declarare a
apelului, casarea integrala a hotararii din 10 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru cu examinarea cauzei si emiterea unei hotariri noi prin care cererea
Institutiei Medico-Sanitard Publica ,,Spitalul Clinic de Psihiatrie” sa fie respinsa.

Prin incheierea din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cererea de
apel declarata de catre Bulboaca Clavdia impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 10 iulie 2019 a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului
legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen.

La 02 octombrie 2019 Bulboaca Clavdia, a declarat recurs impotriva
incheierii din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
incheierii ca fiind ilegala cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu incheierea contestat,
invocand ca este neintemeiata si ilegald, si a mentionat ca prin hotarirea din 10
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iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis cererca depusa de
Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul Clinic de Psihiatrie” privind
spitalizarea cet.Bulboaca Clavdia Evdochim in stationarul de psihiatrie fara liberul
consimtamint.

A mentionat ca in cadrul examinarii cererii In instanta de fond a fost asistata
de un avocat din oficiu, care la solicitarea sa, cu toate ca era obligat, nu a dorit sa
depuna cerere de apel impotriva hotaririi din 10 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru.

Ulterior, la 31 iulie 2019 dupa ce a fost eliberata de la tratamentul silit, nu 1 s-
a acordat posibilitatea de a depune cerere de apel si astfel a depus apelul la 30
august 2019 solicitind si repunerea in termenul de declarare a apelului.

Considera ca incheierea instantei de apel este ilegald or, in cererea de apel
depusa a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele dosarului atestd ca copia incheierii contestate a fost expediata, in
adresa recurentei la 20 septembrie 2019 (f.d. 35), astfel, recursul declarat de
Bulboaca Clavdia la 30 septembrie 2019, se considera a fi depus termenul stabilit
de lege.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii i fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat si care urmeaza a
fi admis, cu casarea incheierii contestate, si restituirea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Conform art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
dacd legea nu prevede altfel.

In corespundere cu art. 110 din Codul de procedurd civild, termen de
procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa
incheie un ansamblu de acte.

Art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila prevede ca, termenul de
procedurd stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare
datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

La caz, din actele dosarului rezulta ca hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru a fost pronuntat la 10 iulie 2019.

Decli, in spetd, termenul de declarare a apelului a inceput sa curgad de la 11
iulie 2019, ziua imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii primei
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instante, si a expirat la 09 august 2019, termenul limita pentru depunerea cererii de
apel.

Bulboaca Clavdia a declarat apel impotriva hotararii din 10 iulie 2019 doar la
data de 30 august 2019, fapt ce denota depunerea apelului cu incélcarea termenului
de declarare, deoarece Bulboaca Clavdia prin lege era obligata sa respecte
termenul de contestare cu apel de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, conditie ce nu se atesta la caz.

Prin incheierea din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de
apel declarata de catre Bulboaca Clavdia impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 10 iulie 2019 a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului
legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen.

Conform art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sd efectueze repunerea in termen.

In acest context, Colegiul noteaza ci instanta de apel la restituirea cererii de
apel in temeiul de drept citat, a conchis ca apelanta a omis termenul de declarare
apelului In conformitate cu art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila, nu a solicitat
repunerea in termen prin ce se impune restituire apelului ca fiind tardiv.

Colegiul retine ca, art. 362 alin.(3) Cod de procedura civild, stipuleaza ca
repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.

In conformitate cu prevederile art. 116 alin. (1), (2), (3) Cod de proceduri
civila, persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a
unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. Cererea de repunere
in termen se depune la instanta judecatoreasca care efectueaza actul de procedura
si se examineaza 1n sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se comunica
locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insd nu impiedica solutionarea
repunerii in termen. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodatd, trebuie efectuat actul de
procedura care nu a fost indeplinit in termen (sda fie depusd cererea, sa fie
prezentate documentele respective etc.).

In acest sens, Colegiul puncteazi ca art. 369 alin. (1*) Cod de proceduri civila
statueaza cd asupra restituirii cererii de apel decide un complet din 3 judecatori,
fara citarea participantilor la proces. Instanta de apel poate convoca participantii la
proces in sedintad prealabilda doar in cazul stabilit la alin.(1) lit.b).

Colegiul precizeazd ca in cererea de apel, apelanta a solicitat repunerea in
termenul de declarare a apelului si pentru a justifica omiterea termenului de
declarare a apelului impotriva hotararii din 10 iulie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, apelanta/recurenta a invocat ca, desi, a solicitat avocatului sa depusa
cererea de apel, ultimul ia refuzat.

Insa, de catre instanta de apel nu a fost examinata cererea apelantei cu privire
la repunerea in termenul de declarare a apelului si contrar prevederilor legale nu a
examinat cererea de repunere in termenul de declarare a apelului, mai mult instanta
de apel a indicat cd apelanta nu a solicitat repunerea in termenul de declarare a
apelului si astfel, a eludat prevederile art. 116 alin. (2) Cod de procedura civila.

In consecintd, Colegiul conchide ci instanta de apel urma si examineze
cererea apelantei cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului,
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obligatie ce rezultd din dispozitia art. 116 Cod de procedura civila, care si
reglementeaza institutia repunerii in termen. Or, instanta de apel a ignorat aceasta
prevedere legald, prin ce se impune casarea incheierii contestate cu restituirea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Concomitent Colegiul releva ca jurisprudenta nationald denota ca examinarea
cererilor de repunere in termenul de declarare a apelului se realizeazd cu
instiintarea participangilor la proces despre data, ora si locul sedintei de judecata in
contextul prevederilor art. 116 alin. (2) Cod de procedura civila. Or, instanta de
recurs in jurisprudenta sa mentine pozitia instantei emitente in ceea ce vizeaza
examinarea cererii de repunere cu citarea partilor.

In altd ordine de idei, mentinerea incheierii contestate in circumstantele
relevate, nu ar duce decat la incdlcarea dreptului la un proces echitabil prevazut la
art.6 § 1 al Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului, care
inglobeaza si dreptul de acces la justitie. Art.20 din Constitutie consacra principiul
accesului liber la justitie. Accesul liber la justifie este un principiu complex,
cuprinzand mai multe relatii si drepturi fundamentale, prin care se poate garanta
exercitarea lui deplind. Un drept general, care garanteaza persoanelor accesul liber
la justitie, este dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente Tmpotriva actelor care afecteaza drepturile legitime ale persoanelor.

De altfel, Constitutia, precum si Codul de procedurd civila, oferda partilor
dreptul de a initia personal acte procesuale si de a-si realiza drepturile procedurale
printr-o modalitate optionala in toate fazele procesului, atat in instanta de fond, cat
si 1n instantele de apel si de recurs, aspect ce rezultd si din principiul

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de proceduri civild, disponibilitatea in
drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea
si mijloacele procedurale de aparare. Or, normele procesuale au drept obiectiv sa
asigure exercitarea dreptului la un proces echitabil si ca la elaborarea unor astfel de
reglementari legiuitorul se bucurd de o anumitd marja de apreciere, cu conditia ca
aceste reglementari sa nu aduca atingere Tnsasi substantei dreptului.

Pornind de la respectarea dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului, art. 20 al Constitutiei Republicii
Moldova si art. 5 Cod de procedura civila, promovat si in jurisprudenta CtEDO,
circumstantele relatate genereazi casarea incheierii contestate. In caz contrar
partea apelanta ar fi lipsitd de posibilitatea de a-si valorifica drepturile procedurale
conform normelor in vigoare, garantate atat de legislatia nationald, cat si de
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului.

Din considerentele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va admite recursul declarat si va casa
incheierea instantei de apel cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel
la etapa primirii cererii de apel pentru solutionarea cererii de repunere in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie



decide:

Se admite recursul declarat de catre Clavdia Bulboaca.

Se caseaza incheierea din 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea depusa de Institutia Medico-Sanitarda Publica ,,Spitalul
Clinic de Psihiatrie” privind spitalizarea cet.Bulboaca Clavdia Evdochim 1in
stationarul de psihiatrie fara liberul consimtamint, cu restituirea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii cererii de apel pentru
solutionarea cererii de repunere in termen.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintel, Dumitru Mardari

judecatorul

judecatorii Maria Ghervas
Victor Burduh



