dosarul nr. 3r-220/19

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (C. Valah)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N.Simciuc, [u.Cotruta, I.Turcan)

DECIZIE
20 noiembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Sveatoslav Moldovan
lurie Bejenaru

examinand recursul depus de catre executorul judecatoresc Botan George,

n cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de catre executorul judecatoresc Botan George impotriva Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti cu privire la anularea deciziei ,

Tmpotriva incheierii din 20 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de cétre executorul judecatoresc
Botan George,

constata:

La 07 martie 2018 Botan George, executor judecatoresc a depus cerere de
chemare 1n judecata Tmpotriva Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti,
prin care a solicitat anularea Deciziei nr.2-144/580Dfa din 28 iulie 2017.

In sedinta de judecati avocatul Grosu Adrian, reprezentant al Colegiului
disciplinar al executorilor judecatoresti a solicitat sa fie admisd cererea privind
exceptia de tardivitate invocata si respinsa actiunea Tnaintata de reclamant ca tardiva.

Prin incheierea din 01 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
a fost admisa exceptia de tardivitate invocata de avocatul Grosu Adrian, reprezentant
al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti si a fost respinsa ca tardiva
actiunea depusa de executorul judecatoresc Botan George impotriva Colegiului
disciplinar al executorilor judecatoresti privind anularea Deciziei nr.2-144/580Dfa
din 28 iulie 2017,

La 15 octombrie 2018 Botan George a declarat recurs impotriva incheierii din
01 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Prin decizia din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau Ss-a respins
recursul declarat de Botan George si s-a mentinut incheierea din 01 octombrie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.



La 11 martie 2019 executorul judecatoresc Botan George a depus cerere de
revizuire Tmpotriva deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in
temeiul art.449 lit.b) Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 20 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire inaintatd de catre executorul judecatoresc Botan
George Tmpotriva deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu.

La 23 august 2019 executorul judecatoresc Botan George a depus recurs
Tmpotriva incheierii instantei de apel, solicitand anularea incheierii instantei de apel,
admiterea pretentiei privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si
pronuntarea unei noi incheieri privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a
normei prevazute de art.23* alin.(6) a Legii privind executorii judecatoresti nr.113
din 17 iunie 2010 si anume ,,fara a mai fi necesara comunicarea ei prin alte metode
executorului judecatoresc vizat si autorului sesizarii”. Admiterea cererii de revizuire,
casarea deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu in alt complet de judecata.

In motivarea recursului a indicat ca, incheierea instantei de apel este
neintemeiata si ilegala.

A mentionat ca, in lipsa concluziei Curtii Constitutionale instanta de apel nu
s-a expus asupra temeiurilor invocate n baza art.449 lit.e!) Cod de procedura civila.

A considerat ca exceptia de neconstitutionalitate intruneste cumulativ conditiile
prevazute la art.12! alin.(2) Cod de procedura civild, deoarece obiectul exceptiei
intra 1n categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie.

Prin Legea nr. 116 din data de 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ
al Republicii Moldova.

Conform articolului 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intra
in vigoare la 01 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii in vigoare a
prezentului cod se abroga Legea contenciosului administrativ nr. 793 din 10
februarie 2000.

Articolul 242 din Codul administrativ statueaza ca, recursul impotriva
incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis
incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti,
dacd legea nu stabileste un termen mai mic.

Instanta de judecatd care a emis incheierea contestatd transmite neintarziat
recursul impotriva incheierii judecatoresti impreund cu dosarul judiciar instantei
competente s solutioneze recursul.

Conform scrisorii de insotire din 31 mai 2019, incheierea din 20 mai 2019 a
Curtii de Apel Chisinau a fost expediata pentru cunostinta n adresa participantilor
la proces, insa la materialele cauzei lipsesc Inscrisuri din continutul carora ar putea
fi stabilit momentul receptionarii corespondentei de catre executorul judecatoresc
Botan George.

Prin urmare, recursul depus de executorul judecatoresc Botan George la 23
august 2019 se considera in termen.

Conform articolului 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.



Examinand recursul declarat, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca acesta urmeaza a fi respins,
din urmatoarele considerente.

Conform articolului 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand
recursul Tmpotriva incheierii judecdtoresti, instanta adopta una dintre urmatoarele
decizii: respinge recursul.

Materialele cauzei atesta ca, prin decizia din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu s-a respins recursul declarat de Botan George si s-a mentinut incheierea
din 01 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

La 11 martie 2019 executorul judecatoresc Botan George a depus cerere de
revizuire Tmpotriva deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in
temeiul art.449 lit.b) Cod de procedura civila

Prin incheierea din 20 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire inaintatd de catre executorul judecatoresc Botan
George impotriva deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfagoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicacorespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169-171.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 451 alin. (1) Cod de procedura civila,
cererea de revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447,
indicandu-se Tn mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se
probele ce le confirma.

Prin cererea de revizuire depusa la 11 martie 2019, executorul judecatoresc
Botan George a solicitat revizuirea deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau si temei de revizuire a invocat prevederile art.449 lit. b) Cod de procedura
civila, potrivit carora revizuirea se declard in cazul in care au devenit cunoscute
unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru
a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca executorul judecatoresc Botan George nu indica
care anume circumstante noi sau fapte esentiale nu au fost si nu au putut fi
cunoscute, si nici nu le probeaza corespunzator, substituind temeiurile revizuirii cu
aprecierea deciziei din 19 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In acest sens, instanta de recurs subliniaza ca, revizuirea este posibila doar in
cazurile in care sunt invocate §i probate circumstante, fapte ori evenimente,
prevazute de lege ca temeiuri, care tin de fondul cauzei si sunt esentiale pentru
relatiile n litigiu si de natura sa influenteze solutia care va fi adoptata.

Tn ceea ce priveste solicitarea recurentului Botan George privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si pronuntarea unei incheieri privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a normei prevazuta la art.23! alin. (6) Legea
privind executorii judecatoresti nr.113 din 17.06.2010, completul specializat pentru



examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

Conform art. 12 alin.(I) Cod de procedura civild instanta de judecatd, din
oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala in
cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotaririlor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor si
ordonantelor Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze.

In acelasi timp, norma cuprinsi la art.12' alin.(5) Cod de procedura cCivild
prevede: instanta de judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar
daca cererea de chemare in judecata sau cererea de apel a fost acceptata in modul
prevazut de lege ori dacd cererea de recurs impotriva hotaririi sau deciziei curtii de
apel a fost declaratd admisibild conform legii.

La caz, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza ca nu exista nici o cauza pendinte pe rolul instantei,
astfel incét sa fie posibila ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, deoarece
decizia din 19 noiembrie 2018 Curtii de Apel Chisinau este irevocabilda din
momentul emiterii.

De asemenea, in cererea de recurs recurentul Botan George a invocat
prevederile art.449 lit.e') Cod de procedura civila.

Conform art. 449 lit.e!) Cod de procedura civild, revizuirea se declara in cazul
in care a fost aplicata o lege declaratd neconstitutionala de catre Curtea
Constitutionala si  la judecarea cauzei a fost ridicatd exceptia de
neconstitutionalitate, iar instanta de judecatd a respins cererea privind sesizarea
Curtii Constitutionale sau din hotarirea Curtii Constitutionale rezultd ca prin
aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutie sau de tratatele internationale
in domeniul drepturilor omului.

Asadar, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca din textul recursului nu se evidentiazd careva
argumente sau temeiuri ce ar reflecta incdlcarea normelor de drept de catre instanta
de revizuire la adoptarea Tncheierii contestate prin care s-a dispus respingerea
cererii de revizuire ca inadmisibila.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca, prin revizuirea in sensul declarat se pretinde
nu corectarea erorilor judiciare si omisiunilor justitiei, dar anularea unei hotarari
irevocabile, fapt care direct contravine atat dispozitiilor legii nationale, cét si a celor
internationale.

In aceasta ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca admiterea cererii de revizuire
in conditiile in care a fost depusa, ar insemna incalcarea principiului securitatii
raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil, garantate
de art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
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Libertatilor Fundamentale (hotararea Curtii Europene pentru Drepturile Omului
din 6 decembrie 2005 pe cazul Popov (2) contra Moldovei nr. 19960/04).

In acest context, instanta de recurs apreciazi critic argumentele recurentului,
deoarece sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de admitere a
recursului in sensul invocat, or acestea nu contin temeiuri care ar indica expres la
ilegalitatea incheierii recurate.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca Curtea de Apel
Chisindu a aplicat corect normele de drept procedural si material la examinarea
cererii de revizuire, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul depus de catre executorul judecatoresc Botan George ca neintemeiat si de
a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul
administrativ, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de catre executorul judecatoresc Botan George.
Se mentine incheierea din 20 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Sveatoslav Moldovan

lurie Bejenaru



