Dosarul nr. 2rci-47/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central — G. Mitu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau: S. lorgov, B. Birca, E. Clim
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau: S. lorgov, B. Birca, E. Clim

DECIZIE

20 noiembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru

examinand recursurile declarate de catre Corneliu Turcanu,

n cauza privind insolvabilitatea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia”,

Tmpotriva incheierii din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire declaratd de cédtre Corneliu
Turcanu Tmpotriva deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata :

La 04 aprilie 2014 SRL ,,Sansilvia” s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu
cerere introductiva, prin care a solicitat intentarea procedurii de insolvabilitate fata
de societatea fondata.

Prin incheierea din 08 aprilie 2014 a Curtii de Apel Chisindu cererea
introductiva depusa de catre SRL ,,Sansilvia” a fost admisa spre examinare, iar prin
hotararea din 05 iunie 2014 a Curtii de Apel Chisinau a fost intentat procesul de
insolvabilitate in privinta SRL ,,Sansilvia”. Tn calitate de administrator al procesului
de insolvabilitate a fost numita Natalia Tataru, stabilindu-se pentru creditori
termenul limitd 20 iulie 2014 pentru inregistrarea cererilor de validare a creantelor.

Prin incheierea din 07 august 2014 a Curtii de Apel Chisindu s-a acceptat
cererea de demisie a administratorului insolvabilitatii SRL ,,Sansilvia”, Natalia
Tataru, fiind numita in aceastd functie Vera Popaz.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu s-a dispus
trecerea la procedura falimentului in vederea lichidarii patrimoniului SRL
,.Sansilvia”.

La data de 29 ianuarie 2019 SRL ,,Ivaro” a depus cerere privind obligarea
lichidatorului SRL ,,Sansilvia” in procedura falimentului, Vera Popaz, sa includa
creanta creditorului SRL ,,Ivaro” in marime de 11 929 184, 36 lei in tabelul definitiv
al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului SRL ,,Sansilvia”, la
categoria creantelor chirografare de rangul V.



Prin incheierea din 25 februarie 2019 a Judecéatoriei Chisindu, sediul Central s-
a respins cererea de incetare a procesului, deoarece nu se intrunesc conditiile
prevazute de art. 265 lit. b) Cod de procedurd civild, ori in aceasta cerere nu se
solicita repunerea in termen, fiind alt temei si alt obiect.

Prin incheierea din 26 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central
s-a admis cererea Inaintata de catre SRL ,Ivaro”. S-a validat creanta creditorului
SRL ,,Ivaro” in marime de 11 929 184,36 lei impotriva patrimoniului debitorului
SRL ,,Sansilvia”, la categoria creantelor chirografare de rangul V. S-a obligat
lichidatorul SRL ,,Sansilvia” in procedura falimentului, Vera Popaz, sa includa
creanta creditorului SRL ,,Ivaro” in marime de 11 929 184,36 lei in tabelul definitiv
consolidat al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului SRL
,»Sansilvia”, la categoria creantelor chirografare de rangul V si sa prezinte acest tabel
instantei de insolvabilitate pana pe data de 06 martie 2019.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la data de 12 martie 2019
Corneliu Turcanu a declarat recurs impotriva incheierilor instantei de insolvabilitate
din 25 februarie 2019 si din 26 februarie 2019, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierilor din 25 februarie 2019 si din 26 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, cu adoptarea unei incheieri sub forma de decizie privind
incetarea procesului pe marginea cererii inaintata de catre SRL ,,Ivaro”.

La data de 13 martie 2019 lichidatorul SRL ,,Sansilvia” in procedura
falimentului, Vera Popaz a declarat recurs Tmpotriva ncheierii instantei de
insolvabilitate din 26 februarie 2019, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii din 26 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central cu adoptarea
deciziei cu privire la respingerea cererii inaintata de catre SRL ,,Ivaro”.

Prin decizia din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-au respins
recursurile declarate de catre Corneliu Turcanu si lichidatorul SRL ,,Sansilvia” in
procedura falimentului, Vera Popaz. S-a mentinut incheierea din 26 februarie 2019
a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, prin care s-a admis cererea inaintatd de catre
SRL ,,Ivaro” si s-a validat creanta creditorului SRL ,,Ivaro”, si incheierea din 25
februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, prin care s-a respins cererea
creditorului Corneliu Turcanu cu privire la incetarea procesului pe marginea cererii
SRL ,,Ivaro”.

La data de 17 iunie 2019 Corneliu Turcanu a declarat cerere de revizuire n
baza prevederilor art. 449 lit. b) Cod de procedura civila impotriva deciziei din 13
iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitind admiterea cererii de
revizuire si casarea deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin Tncheierea din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
ca inadmisibila cererea de revizuire declaratd de catre Corneliu Turcanu impotriva
deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, pronuntata in cadrul examinarii
recursurilor declarate de catre Corneliu Turcanu si lichidatorul SRL ,,Sansilvia” in
procedura falimentului, Vera Popaz, impotriva incheierii din 26 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, prin care s-a admis cererea inaintata de catre
SRL ,,Ivaro” si s-a validat creanta creditorului SRL ,,Ivaro” si impotriva incheierii
din 25 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, prin care s-a respins
cererea creditorului Corneliu Turcanu privind incetarea procesului pe marginea
cererii SRL ,,Ivaro”. (f.d. 230, 231-237, vol. I)



La 30 octombrie 2019 Corneliu Turcanu a depus recurs Tmpotriva incheierii
din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea
incheierii instantei de recurs, a deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
a incheierilor din 25 februarie 2019 si din 26 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu
sediul Central, prin care a fost admisa cerereca SRL ,,Ivaro” din 29 ianuarie 2019 de
validare a creantelor in suma de 11 929 184 lei, cu obligarea lichidatorului sa includa
creanta 1n tabelul definitiv consolidat la categoria creantelor chirografare.

In motivarea recursului recurentul a invocat ca prin incheierea contestati se
desfiinteaza actele judecatoresti emise anterior si efectele acestora. Astfel, constituie
o ingerintd in dreptul de proprietate si o incdlcare a principiului securitatii
raporturilor juridice garantate de art. 1 al Protocolului 1 al Conventiei Europene a
Drepturilor Omului si art. 6 al acestei Conventii.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii hotararile si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs Tn termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntdrii $1 numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Conform prevederilor art. 425 Cod de procedura civild termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la data comunicarii ei.

Materialele cauzei atesta ca Curtea de Apel Chisinau la 03 octombrie 2019 a
pronuntat incheierea, in lipsa persoanelor vizate in ea, prin care a respins cererea de
revizuire depusa de catre Corneliu Turcanu Tmpotriva deciziei din 13 iunie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau. Prin scrisoarea de insotire nr. 10342 din 07 iunie 2019 a
fost expediata in adresa recurentilor incheierea din 03 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau. Recurentul Corneliu Turcanu a receptionat dispozitivul incheierii din
03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu la data de 15 octombrie 2019, insa date
despre receptionarea incheierii motivate la materialele cauzei nu sunt.

Astfel, recursul declarat la data de 30 octombrie 2019, se considera depus in
termenul legal.

Examinand recursul declarat Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins, cu mentinerea incheierii din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu din motivele ce succed.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29.06.2012
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 356 Cod de procedura civila cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod,
cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Code de proceduri civild instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentind incheierea.

Verificand legalitatea incheierii din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu in raport cu materialele cauzei si criticele invocate in recurs, Colegiul
ajunge la concluzia ca aceasta a fost emisd in concordantd cu normele de drept
procedural pertinente spetei.

Instanta de recurs considera oportun de a invedera ca, in sensul Capitolului
XXXIX din Codul de procedura civila, revizuirea face parte din categoria cailor
extraordinare de atac de retractare, prin intermediul careia se poate obtine
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desfiintarea unei hotarari judecatoresti irevocabile si refnoirea judecatii in cazurile
expres determinate de lege.

Revizuirea ofera posibilitatea retractarii unei hotarari judecatoresti irevocabile,
care se dovedeste a fi gresita in raport cu unele imprejurari de fapt survenite dupa
pronuntarea acesteia. Retractarca unei hotarari judecatoresti definitive produce
efecte grave pentru parti si pentru stabilitatea raporturilor juridice civile. De aceea,
legea admite revizuirea numai in cazurile strict determinate de lege. Pe de alta parte,
insa, revizuirea constituie un remediu procesual important pentru inlaturarea acelor
situatii exceptionale care au facut ca o hotarare judecatoreasca sa fie viciata chiar in
substanta sa.

Avand in vedere ca revizuirea ocupa un loc aparte in sistemul cdilor legale de
atac, Colegiul gdseste necesar a evoca doar trdsaturile distinctive spetei, or,
legiuitorul a impus unele reguli de procedura specifice care se aplica acestei cdi de
atac si care evidentiaza deopotriva locul aparte pe care-1 ocupa revizuirea in sistemul
procedural.

Revizuirea, facand parte din categoria cailor extraordinare de atac, este
guvernatd de reguli speciale si legiuitorul a prevazut expres si exhaustiv la art. 449
din Codul de procedura civila temeiurile pentru declararea acesteia.

Din recursul declarat rezulta ca recurentul isi exprima dezacordul cu incheierea
din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Corneliu Turcanu Tmpotriva
deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza de
insolvabilitate la cererea SRL ,,Sansilvia”.

Colegiul mentioneaza cd instanta de revizuire in concluzia solutiei adoptate a
indicat cd circumstantele mentionate de catre revizuent nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 449 lit. b) Codul de procedura civila potrivit caruia
revizuirea se declara in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau
fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului,
daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

In contextul normelor de drept mentionate mai sus, Colegiul retine ¢ instanta
de revizuire corect a constatat ca cererea de revizuire, depusa de catre Corneliu
Turcanu Tmpotriva deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, este lipsita
de temei juridic stabilit expres in prevederile art. 449 Cod de procedura civila, or,
revizuirea se declard in conditiile stabilite de lege.

Pornind de la premiza ca Corneliu Turcanu a invocat ca temei de revizuire art.
449 lit. b) Cod de procedura civilda, Colegiul apreciaza ca fiind corecta concluzia
instantei de revizuire privind inadmisibilitatea cererii de revizuire, or, circumstantele
noi descoperite sunt totalitatea de fapte juridice (obiect al probatiei), care duc la
aparitia, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor si au o importanta
esentiala pentru solutionarea justd a cauzei, totodata, avand putere decisivd asupra
concluziei instantei de judecata, care nu au fost cunoscute revizuentului anterior, dar
existau pana la momentul pronuntarii hotdrarii si au fost descoperite dupa ce
hotararea judecatoreasca a devenit irevocabila.

De asemenea, Colegiul noteaza ca din textul recursului declarat, nu se
contureaza temeiuri care sa reflecte incalcarea normelor de drept de catre instanta de
revizuire la adoptarea incheierii contestate, prin care s-a dispus respingerea cererii

de revizuire ca inadmisibila or, Corneliu Turcanu expune doar dezacordul cu actele
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de dispozitie adoptate de instantele judecatoresti, insa careva circumstante esentiale
si convingdtoare care sa determine redeschiderea procesului civil intru corectarea
unei erori judiciare, ce ar fi fost admisa la momentul judecarii cauzei, nu au fost
invocate si probate.

Totodata, Colegiul mentioneaza ca procedura de revizuire, prevazuta de art.
449-453 Cod de procedura civild, serveste scopului inlaturarii lacunelor si
omisiunilor justitiei care urmeaza a fi aplicate intr-o maniera compatibilda cu
prevederile art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului, fiind
respectat principiul securitatii raporturilor juridice care inseamnd, conform
jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului, intre altele, ca o solutie
definitiva al oricarui litigiu nu trebuie rediscutata, ca exceptie de la acest principiu
este doar cazul cidnd reexaminarea este necesard in virtutea circumstantelor
fundamentale si obligatorii (cazul Brumarescu contra Romaniei nr. 28342/95; cazul
Rosca contra Moldovei nr. 6276/02).

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea contestatd este
intemeiatd si emisa cu respectarea cadrului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
recursul declarat de catre Corneliu Turcanu, cu mentinerea incheierii din
03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Corneliu Turcanu.
Se mentine incheierea din 03 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chiginau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nicolae Craiu

lurie Bejenaru



