Dosarul nr. 2r-662/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central — A. Bragaru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — N. Budai, M. Guzun, 1. Muruianu

DECIZIE
20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Andrei Berezovschi si Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de catre Banca
Comerciala ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare impotriva Societatii Comerciale
,Bristar Grup” SRL, Andrei Berezovschi si Societdtii cu Réspundere Limitata
,,Luciber-Com”, Tatiana Pavlova, Liliana Dodi cu privire la incasarea in mod solidar a
datoriei si a cheltuielilor de judecata, transmiterea bunurilor gajate in posesia bancii,

impotriva incheierilor din data de 16 mai 2019 si din data de 27 iunie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu,

constata:

La 02 august 2017 BC ,,.Banca Sociala” SA in proces de lichidare a depus cerere
de chemare in judecata mpotriva SC ,,Bristar Grup” SRL, Andrei Berezovschi, SRL
,,Luciber-Com”, Tatiana Pavlova si Liliana Dodi, prin care a solicitat incasarea in mod
solidar a datoriei, a cheltuielilor de judecata si transmiterea bunurilor gajate in posesia
banci.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din data de 19 decembrie
2018 s-a admis partial cererea de chemare in judecata inaintata de BC ,,Banca Sociald”
SA 1in proces de lichidare. S-a incasat in mod solidar de la SC ,,Bristar-Grup” SRL,
Andrei Berezovschi si SRL ,,Luciber-Com” in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA in
proces de lichidare datoria rezultatd din contractele de credit in suma totala de
9 694 845,96 lei, formata din datoria la contractul de credit nr. 397/201C din 28
decembrie 2010 in marime totala de 1 476 028,00 lei, datoria in marime de 895 000,00
lei, dobanda contractuala in marime de 573 780,00 lei, penalitatea in marime de
7 248,00 lei, datoria la contractul de credit nr.398/2011 din 24 octombrie 2011 in
marime totala de 477 662,11 lei, datoria in marime de 259 418,11 lei, dobanda
contractuala in marime de 214 821,00 lei, penalitatea in marime de 3 423,00 lei, datoria
la contractul de credit nr.8/2012 din 16 ianuarie 2012 in marime totala de 7 741 155,85
lei, datoria in marime de 5 082 204,00 lei, dobanda contractuala in marime de
2 609 582,85 lei, penalitatea in marime de 49 369,00 lei si cheltuielile de judecata



suportate 1n legatura cu achitarea taxei de stat in marime de 50 000,00 lei, in rest,
actiunea s-a respins ca neintemeiata (f.d.81, 91-110, vol. I1).

Nefiind de acord cu hotararea din data de 19 decembrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare a contestat-0
cu apel, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea partiald a hotararii in partea
respingerii pretentiei cu privire la transmiterea bunurilor gajate cu emiterea in aceasta
parte a unei noi hotarari privind admiterea pretentiei. (f.d. 84-85, vol. I1)

La 18 ianuarie 2019 Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de
avocatul Vasile lamandii, au depus apel nemotivat impotriva hotararii instantei de
fond, prin care au solicitat casarea partiala a hotararii, aplicarea termenului general de
prescriptie extinctiva de 3 ani CU emiterea unei noi hotarari prin care cererea de
chemare in judecata sa fie respinsa ca fiind tardiva in privinta capatului de cerere ce
tine de Incasarea soldului sumelor calculate si neachitate la data de 30 iulie 2014,
inclusiv a soldului neachitat al dobanzilor de intarziere si aplicarea prescriptiei
extinctive speciale prevazute de art.268 din Codul civil cu respingerea ca fiind tardiv
capdtul de cerere in partea incasarii sumelor calculate si incluse in sold cu titlu de
penalitati pentru perioada de pana la 31 ianuarie 2017.

Prin incheierea din data de 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de catre BC ,,Banca Sociala” SA 1n proces de lichidare, de
catre Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile
lamandii, s-a comunicat apelantilor necesitatea de a prezenta in cancelaria Curtii de
Apel Chisindu apelul motivat si probele invocate in sustinerea apelurilor, apelantilor
Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii,
prezentarea dovezii achitarii taxei de stat In marime de 37 500 lei, stabilindu-le termen
pana la 26 iunie 2019 pentru lichidarea neajunsurilor cererilor de apel. Totodata s-a
comunicat consecintele neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel. (f.d.
114-117, vol.Il)

La 19 iunie 2019 BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare a depus apelul
motivat. (f.d. 120-124, vol.II)

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din data de 27 iunie 2019 a restituit apelul
declarat de catre Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul
Vasile lamandii, deoarece nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel. (f.d.
167,138-175, vol.II)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, Andrei Berezovschi si SRL
,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii, au depus recurs, ulterior la
18 noiembrie 2019 recurs suplimentar, prin care au solicitat admiterea recursului,
casarea partiala a incheierii instantei de apel din 16 mai 2019 in partea dispozitiei de a
prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat ,,in cancelaria Curtii de Apel
Chisginau” si casarea incheierii din data de 27 iunie 2019. ( f.d. 197-199, vol.ll)

In motivarea recursului recurentii au indicat ca incheierea din data de 16 mai 2019
a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, urmeaza a fi casata
partial si anume in partea obligarii de a prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei
de stat in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, ori dispozitia datd este o limitare
inadmisibila in exercitarea drepturilor procedurale ale partilor, garantate prin prisma
art. 27, alin. (1) din Codul de procedura civila.

In opinia avocatului Vasile lamandii, exercitarea unui drept subiectiv sau
procesual nu poate fi restransa de catre instanta de judecatd, deoarece se aduce atingere

drepturilor partilor litigante, astfel incheierea instantei de apel din 16 mai 2019 in
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partea prin care s-a dispus de a lichida neajunsurile cererii de apel prin prezentarea lor
in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, urmeaza a fi casata, ori aceasta este o limitare a
apelantilor in drepturi.

Recurentii au sustinut ca s-au conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin
incheierea din data de 16 mai 2019, ori la 26 iunie 2019 prin intermediul postei
electronice au depus apelul motivat si cererea privind scutirea de la plata taxei de stat,
adica Tnainte de ora 24 din ultima zi a termenului.

In opinia acestora modalitatea de comunicare a actelor citre instanta de apel prin
intermediul postei electronice este o modalitate legalda de depunere a apelului. Mai
mult, la caz se constata ca apelul motivat si cererea cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat au fost receptionate de catre instanta de apel, ori nu exista nici 0 mentiune
de eroare tehnica.

In recursul suplimentar recurentii au mai mentionat ci instanta de apel nu s-a
expus prin incheiere asupra cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, ori
urma sa se expuna asupra cererii respective apoi sa solutioneze chestiunile ce tin de
punerea pe rol a cererii de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 27 iunie
2019, a publicat-o pe portalul national al instantelor de judecata la data de 29 octombrie
2019

In aceste circumstante recursul declarat de citre Andrei Berezovschi si SRL
,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii, la 02 octombrie 2019 se
considera a fi depus in termen.

Conform art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierilor Curtii de
Apel Chisinau din data de 16 mai 2019 si din 27 iunie 2019, din considerentele ce
preced.

In conformitate cu art. 427, lit. 8) din Codul de proceduri civil instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Instanta de recurs a constatat ca la 18 ianuarie 2019 Andrei Berezovschi si SRL
,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii, au depus apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central din data de 19 decembrie
2018.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d), (1) si alin. (4) din Codul de procedura
civila, in cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul. Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-
o cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale. La cererea
de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata

taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
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printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din data de 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de catre BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare si de
catre Andrei Berezovschi si SRL ,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile
lamandii, s-a comunicat apelantilor necesitatea de a prezenta in cancelaria Curtii de
Apel Chisindu apelul motivat si probele invocate in sustinerea apelurilor, apelantilor
Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii,
prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in marime de 37 500 lei, stabilindu-le termen
pana la 26 iunie 2019 pentru lichidarea neajunsuriloe cererilor de apel.

Argumentul recurentilor precum ca instanta de apel a ingradit drepturile lor
procedurale prin dispozitia de a lichida neajunsurile cererii de apel anume prin
prezentarea acestora in cancelaria Curtii de Apel Chisindu, este apreciat critic de
instanta de recurs, ori prin prisma art. 9 din Codul de procedura civild instantei
judecatoresti 1i revine un rol diriguitor in organizarea si desfasurarea procesului, ale
carui limite si al carui continut sunt stabilite de prezentul cod si de alte legi.

Colegiul conchide ca dispozitia instantei de apel de a prezenta apelul motivat si
dovada achitarii taxei de stat anume in cancelaria Curtii de Apel Chisinau nu contravine
legii, iar argumentele recurentilor in acest sens sunt declarative.

Astfel, prin prisma art. 56, alin.(3) din Codul de procedura civilad apelantii au fost
obligarati sa se foloseasca cu buna credintd de drepturile lor procedurale si sd se
conformeze intocmai indicatiilor instantei de apel stabilite prin incheierea din data de
16 mai 2019 si sa depunad apelul motivat s1 dovada achitarii taxei de stat in cancelaria
Curtii de Apel Chisindu pana la data de 26 iunie 2019.

Conform art. 110 din Codul de procedurd civila, termen de procedurd este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In conformitate cu prevederile art. 112, alin. (4) din Codul de proceduri civild
daca actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca, ori in o
alta organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la
care Inceteaza operatiunile respective.

Articolul 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor de drept sus- citate in raport cu probele administrate la dosar
instanta de recurs considerd intemeiata pozitia instantei de apel referitoare la faptul ca
apelantii Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile
lamandii, nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel date prin incheierea
din data de 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau si respinge argumentele recurentilor
invocate n sustinerea pozitiei sale ca neintemeiate si pur declarative.

Astfel, Curtea de Apel Chisinau la 27 iunie 2019, in temeiul art.369, alin. (1), lit.
a) din Codul de procedura civild, a restituit cererea de apel depusa de catre Andrei
Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii, din
motivul neexecutarii in termen a indicatiilor instantei de apel si anume nedepunerea in
termenul stabilit prin incheierea din data de 16 mai 2019 a apelului motivat si dovada

achitarii taxei de stat. (f.d.167,168-175, vol.Il)
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In conformitate cu art. 100 alin. (1*) din Codul de proceduri civild cererea de
chemare in judecata si actele de procedura ale instantei de judecatd se comunica
autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin adresa
electronica indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat, in alte
acte ce atesta utilizarea postei electronice.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca incheierea din data de 16 mai 2019 a instantei de apel, prin care nu s-
a dat curs apelului depus de catre Andrei Berezovschi si SRL ,Bristar Grup”
reprezentati de avocatul Vasile [amandii a fost expediat la 04 iunie 2019 la adresa
electronica a avocatului Vasile lamandii. ( f.d. 119, vol.II)

In aceste circumstante, avocatul Vasile Jamandii fiind in cunostinta de cauza ci a
depus doar apelul nemotivat, fara a anexa dovada achitarii taxei de stat, cunoscand
despre neajunsurile cererii de apel si indicatiile date de instanta de apel prin incheierea
din data de 16 mai 2019 si avand obligatia de a intreprinde toate masurile necesare de
a proteja drepturile persoanelor reprezentate de acces la instanta si de a indeplini
cerintele legale, intr-un mod nejustificat a ignorat executarea indicatiilor date de
instanta de apel.

Conform art. 75, alin. (4) din Codul de procedura civila actele procedurale
efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii pentru
persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa
reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Astfel, in cazul neindeplinirii sau indeplinirii defectuoase a unui act de procedura,
precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept procedural survine aplicarea
sanctiunilor procedurale, prevazute de art. 10, alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civila.

Prin urmare, se constata drept temeinica solutia instantei de apel cu privire la
restituirea cererii de apel, depuse de catre Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”,
reprezentati de avocatul Vasile lamandii, deoarece in termenul stabilit de instanta de
apel nu au prezentat apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat pentru depunerea
apelului, fapt ce atrage consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila.

Argumentul recurentilor precum ca s-au conformat indicatiilor instantei de apel si
pana la ora 24 a datii de 26 iunie 2019 au prezentat apelul motivat si cererea privind
scutirea de la plata taxei de stat, este combatut prin probele prezentate la materialele
dosarului.

Din materialele dosarului rezultd cd avocatul Vasile lamandii in interesele lui
Andrei Berezovschi si SRL ,Bristar Grup” la data de 26 iunie 2019, ora 19:00 a
prezentat prin intermediul postei electronice a Curtii de Apel Chisindu
(cac@justice.md) apelul motivat si cererea privind scutirea de la plata taxei de stat.
(f.d. 146,156 vol.lI)

Aici, Colegiul subliniaza ca termenele procedurale sunt o modalitate de ordonare
a realizarii actiunilor procesuale, de asigurare a celeritatii infaptuirii actului de justitie
si de fortificare a securitatii raporturilor juridice.

In conformitate cu prevederile art. 112, alin. (4) din Codul de proceduri civila
daca actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o
alta organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la

care Inceteaza operatiunile respective.
5


mailto:cac@justice.md

Deci, in cazul in care instanta de judecata a stabilit locul si data pana la care
trebuie efectuatd actiunea (operafiunea) procesuald si anume prezentarea apelului
motivat si dovada achitarii taxei de stat in cancelaria Curtii de Apel Chisinadu, pana la
26 iunie 2019, partea care trebuie sda o execute are obligatia de a indeplini actiunea
(operatiunea) respectiva pana la data si ora care instanta de apel incheie programul de
munca.

Termenul stabilit de catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si
peremptoriu, asemenea celui previzut de lege. In acest sens, in cauza Perez de Rada
Cavanilles v. Spania, 28 octombrie 1998, §§ 43-44, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a accentuat ca stabilirea bazei legale a unei actiuni de catre instantd si
termenele-limita pentru introducerea unei actiuni se numara printre limitarile permise
ale dreptului de acces la o instanta, cu conditia ca acestea sa nu restrictioneze accesul
unei persoane la un tribunal de o maniera care 1i afecteaza chiar esenta dreptului sau
cand nu urmaresc un Scop legitim ori nu exista o relatie rezonabild de proportionalitate
intre mijloacele utilizate si scopul care trebuie atins.

Instanta de recurs reaminteste recurentilor caracterul obligatoriu al actelor
judecatoresti de dispozitie, ori Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati
de avocatul Vasile lamandii, urmau sa-si ajusteze conduita la indicatiile reflectate in
incheierea din data de 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care concret li s-a
stabilit locul si termenul-limita pentru prezentarea apelului motivat si dovezii de
achitare a taxei de stat. Astfel, apelantii urmau sa se conformeze intocmai cerintelor
instantei de apel, iar la utilizarea mijloacelor de comunicare (posta electronica, oficiul
postal), sa se asigure ca ele vor ajunge in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, pana la
data de 26 iunie 2019, ora de incheiere a programului de lucru, ori 0 alta abordare decat
aceasta va echivala cu o incalcare a termenului de procedura, fixat de instanta.

Instanta de recurs atentioneazd ca nedepunerea de catre partea in proces a
diligentelor necesare pentru inldturarea in termen a neajunsurilor nu poate constitui o
circumstantd favorabila recurentilor in anularea incheierii contestate, cat timp nu au
indicat ce i-a impiedicat in termenul acordat sa inlature neajunsurile cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar a mentiona faptul ca Andrei Berezovschi si SRL ,,Bristar
Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii, cunoscand despre incheierea instantei
de apel din data de 16 mai 2019, prin care nu s-a dat curs apelului si li s-a acordat
termen pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat, nu au luat
masurile necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile
sale de acces la instanta, in speta indeplinirea la timp a indicatiilor instantei de apel,
care le-a acordat termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor apelului.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sd-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de procedura
civila potrivit cdrora participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia
procedurala civila.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sa se intereseze de soarta dosarelor, despre care cunosc cu

6



certitudine ca se afld pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

In aceastd ordine de idei, este cert cd neprezentdnd apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel, Andrei Berezovschi si
SRL ,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii, au demonstrat o
neglijenta a drepturilor sale procedurale stipulate in legislatia nationala.

Argumentul recurentilor precum ca instanta de apel nu s-a expus asupra cererii
privind scutirea de la plata taxei de stat, este considerat de instanta de recurs
neintemeiat, ori atat apelul motivat, cat si cererea cu privire privind scutirea de la plata
taxei de stat a fost depusa peste termenul limitd indicat de instanta de apel in incheierea
din data de 16 mai 2019, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre Andrei
Berezovschi si SRL ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii.

Tinand cont de cele mentionate si avand 1n vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de cdtre recurenti sunt
neintemeiate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierile din data de 16 mai 2019 si din 27 iunie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de cdtre Andrei Berezovschi si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Bristar Grup”, reprezentati de avocatul Vasile lamandii.
Se mentine incheierile din data de 16 mai 2019 si din data de 27 iunie 2019 ale
Curtii de Apel Chisindu.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Victor Burduh

Maria Ghervas



