prima instanta: L. Andrias dosarul nr. 2rc-416/13
instanta de apel: L. Bulgac, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE
20 noiembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre SC ,,LoranTrans” societate cu raspundere
limitata,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Euroleasing”
societate cu raspundere limitatda cdtre SC ,LoranTrans” societate cu raspundere
limitata cu privire la incasarea datoriei, dobinzii si penalitatii de intirziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 octombrie 2012, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de SC ,,LoranTrans” societate cu raspundere
limitata,

constata:

La 14 aprilie 2009 ,,Euroleasing” SRL s-a adresat in instanta cu o cerere de
chemare in judecatda catre SC ,LoranTrans” solicitind, incasarea sumei datorate de
52.000 euro, a dobinzii Tn marime de 1282,19 euro si a penalititii de intirziere in
marime de 2086 euro.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat, ci in vederea finantarii achizitionarii
de catre parat a 8 automobile de model ,,Brilliance BS6”, SRL ,Euroleasing”, a
incheiat cu SC ,,LoranTrans” SRL contractul nr. 19 din 09.12.2008, guvernat de
normele privind imprumutul pecuniar cu titlu oneros, in conformitate cu acesta, la
solicitarea paratului, la 10.12.2008, SRL ,,Euroleasing” a achitat furnizorului celor 8
automobile de model Brilliance BS6 suma de 52.000 Euro, dovada constituind ordinul
de platd nr.231 din aceeasi data.

Se mentioneaza ca potrivit art. 4.2 al contractului vizat, paratul si-a asumat
obligatia ferma de a restitui in termen de 60 de zile SRL ,,Euroleasing” toate sumele
achitate de aceasta, inclusiv dobanda anuala de 15,0 % , acumulata in perioada de pana
la rambursare, neexecutarea obligatiunilor asumate fiind sanctionata, potrivit art. 7.1
cu o penalitate de 0,2 % din suma restanta pentru fiecare zi de intirziere.

Indica reclamantul ca, pana la data scadentei — 06.02.2009, paratul nu a executat
obligatia asumata, la multiplele solicitari de a restitui in mod extrajudiciar sumele
mentionate, au fost ignorate cu desavarsire.



Nici notificarea scrisa si remisa debitorului la 18.03.2009 nu s-a soldat cu
succes. Urmare a acesteia SC ,,LoranTrans” SRL, invocand probleme proprii de ordin
economic, a solicitat extinderea termenului contractului nr.19 din 09.12.2008 pana la
05.05.2009, ignorind astfel, situatia economicd precara in care a ajuns SRL
,EBuroleasing” si ca armare a nerestituirii in termen de catre parat a sumelor datorate.

Pe parcursul examinarii cauzei, reclamantul a micsorat cuantumul pretentiilor (f.
d. 100), tinind cont de faptul ca piritul a achitat o parte din sumele datorate, datoria
constituind 43.899,04 curo, solicitind incasarea acestei sume si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 06.11.2009,
actiunea SRL ,,Euroleasing” catre SC ,,LoranTrans” SRL a fost admisd in sensul
invocat, fiind dispusd Incasarea din contul piritului a sumei de 43.899,04 euro cu titlu
de datorie si a cheltuielilor de judecatd in marime de 31.006,00 lei si 10.000 lei —
cheltuieli ce tin de asistenta juridica.

Nefiind de acord cu hotarirea nominalizata, SRL ,,LoranTrans” a declarat apel
nemotivat la data de 31.01.2011, solicitind restituirea pricinii spre rejudecare in aceiasi
instantd in alt complet de judecatori (f.d. 113). La depunerea apelului, apelantul SC
,,LoranTrans”” SRL nu a achitat taxa de stat in marime de 23254,00 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 30.03.2011 nu s-a dat curs cererii
de apel, acordindu-i apelantului termen pina la data de 21 aprilic 2011 pentru a o
achita si de a prezenta apelul desfasurat. Nefiind de acord cu incheierea in cauza,
apelantul a declarat recurs la data de 13.04.2011, iar prin Decizia Curtii Supreme de
Justitie din 19.05.2011, incheierea a fost mentinuta.

Prin incheierea din 27.05.2011, Curtea de Apel Economica a restituit apelul fara
examinare. La data de 29.06.2011, SC ,LoranTrans” SRL a depus recurs asupra
incheierii sus-indicate, iar prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08.09.2011,
recursul a fost admis, a fost casata incheierea din 27.05.2011, cauza fiind restituita in
Curtea de Apel Economica, la faza de primire a cererii de apel.

In urma modificirilor operate in Codul de procedura civild prin Legea nr. 163
din 22.07.2011 vizavi de competenta instantelor judecatoresti, Curtea de Apel
Economica prin incheierea din 19 octombrie 2011 a stramutat pricina spre judecare
dupa competenta in Curtea de Apel Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 mai 2012 s-a dispus a nu da curs
apelului declarat de SC,,LoranTrans” SRL si a-i acorda apelantului termen pina la data
de 31 mai 2012, pentru achitarea taxei de stat in marime de 23 254,50 lei. Incheierea
nominalizatd a fost atacatd de SC,,LoranTrans” SRL cu recurs si prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 20 tunie 2012, recursul a fost admis, casata incheierea recurata
si remiterea pricinii in instanta de apel, la etapa de primire a cererii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2012 a fost respinsa
cererea SC ,,LoranTrans” SRL privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului, s-a dispus aminarea achitarii taxei de stat si s-a acordat apelantului SC

,LoranTrans” SRL termen pind la data de 18 octombrie 2012 pentru prezentarea
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apelului motivat, fiindu-i explicat totodata si faptul, ca in caz contrar apelul va fi
restituit.

Incheierea respectiva i-a fost expediatd apelantului prin scrisoare recomandati,
fiind receptionata de acesta contra semnatura (f.d.227).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 octombrie 2012 cererea de apel
depusa de SC ,,LoranTrans” SRL a fost restituita cu toate documentele anexate.

La 13 noiembrie 2012 SC ,LoranTrans” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel din 18 octombrie 2012, solicitind admiterea acestuia,
casarea integrala a incheierii contestate cu emiterea unei noi hotariri de scutire a platii
taxei de stat si restituirea pricinii pentru examinarea apelului. Totodatd recurentul a
solicitat sa-i fie eliberata pentru cunostinta copia hotaririi motivate a primei instante.

in motivarea recursului s-a invocat ci nu au achitat taxa de stat pe motiv ca
conturile sale sunt blocate si este in imposibilitate sa achite taxa de stat.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitdfii si farda participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-o
incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen, indicatiile din incheierea
emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum denota actele cauzei, SC ,,LoranTrans” SRL a declarat apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 06 noiembrie 2009, insa fara a
achita taxa de stat la depunerea apelului in conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, care
direct indica ca cererea de apel se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei
hotdrare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in
conditiile legii. Totodata, SC ,,LoranTrans” SRL a depus apel nemotivat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 mai 2012 s-a dispus a nu da curs
apelului declarat de SC,,LoranTrans” SRL si a-i acorda apelantului termen pina la data
de 31 mai 2012, pentru achitarea taxei de stat in marime de 23 254,50 lei. Incheierea
nominalizatd a fost atacatd de SC,,LoranTrans” SRL cu recurs si prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 20 tunie 2012, recursul a fost admis, casata incheierea recurata
si remiterea pricinii in instanta de apel, la etapa de primire a cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2012 a fost respinsa
cererea SC ,,LoranTrans” SRL privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea

apelului, s-a dispus aminarea achitarii taxei de stat si s-a acordat apelantului SC
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,LoranTrans” SRL termen pind la data de 18 octombrie 2012 pentru prezentarea
apelului motivat, fiindu-i explicat totodata si faptul, ca in caz contrar apelul va fi
restituit.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 octombrie 2012 cererea de apel
depusa de SC ,,LoranTrans” SRL a fost restituita cu toate documentele anexate.

In asemenea imprejuriri se constatd drept temeinica solutia instantei de apel cu
privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit SC ,,LoranTrans” nu a
prezentat dovada de plata a taxei de stat, nu a prezentat apelul motivat fapt ce atrage
consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC. Cu atit mai mult, despre
existenta incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2012, recurentul
cunostea, deoarece aceasta i-a fost expediata ultimului prin scrisoare recomandata,
fiind receptionata de acesta contra semnatura (f.d.227).

In ce priveste argumentul recurentului ci nu a ficut cunostintd cu hotirirea
primei instante si din aceste motive nu a depus apel motivat este neintemeiat, pe motiv
ca hotarirea primei instante a fost emisad inca la 06.11.2009, iar recurentul ulterior a
facut un sir de actiuni procesuale, (depunerea cererilor de aminare, recurs) si era in
posibilitate reald de a face cunostinta cu hotarirea primei instante.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca toate criticile formulate in recurs
sunt nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. @), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre SC ,,LoranTrans” societate cu raspundere
limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chigindu din 18 octombrie 2012 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusda de ,,Euroleasing” societate cu
raspundere limitata catre SC ,,LoranTrans” societate cu raspundere limitata cu privire
la incasarea datoriei, dobinzii si penalitatii de intirziere.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



