Dosar nr. 2rc-153/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. V. Girleanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. M. Anton, I. Turcan, V. Cotorobai)

DECIZIE
20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Svetlana Filincova
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade
Investment Company”, reprezentata de administratorul Oleg Gonta,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Maib Leasing” Societate pe Actiuni impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Inter Trade Investment Company” si a lui Oleg Gonta cu privire
la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata si,

la cererea reconventionalda depusa de Oleg Gonta impotriva Organizatiei de
Creditare Nebancara ,,Maib Leasing” Societatea pe Actiuni Cu privire la recunoasterea
incetarii obligatiilor de fidejusiune,

impotriva incheierilor din 24 septembrie 2019 si 10 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau,

constata:

La 05 octombrie 2016 OCN ,,Maib Leasing” SA a depus cerere de chemare in
judecata, concretizata ulterior, impotriva SRL ,,Inter Trade Investment Company” si a
lui Oleg Gonta cu privire la Incasarea datoriei in suma de 126 948, 23 euro si 40 650,
65 de lei.

La 02 octombrie 2017 Oleg Gonta a depus actiune reconventionalda impotriva
OCN ,Maib Leasing” SA cu privire la recunoasterea incetarii obligatiilor de
fidejusiune in baza contractului de fidejusiune nr. FL3- 3086G din 20 martie 2015.

Prin hotararea din 17 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a admis
partial actiunea depusa de OCN ,,Maib Leasing” si s-a incasat in mod solidar de la SRL
,Inter Trade Investment Company” si Oleg Gonta in beneficiul OCN ,,Maib Leasing”
datoria si cheltuielile de judecare a cauzei in suma de 76741, 79 de euro, convertifi in
valutd nationala la momentul executarii hotararii si 40 622, 85 de lei; in rest actiunea
depusa de OCN ,,Maib Leasing” s-a respins ca neintemeiata; actiunea reconventionala
depusa de Oleg Gonta impotriva OCN ,,Maib Leasing” cu privire la recunoasterea
incetarii obligatiilor de fidejusiune in baza contractului de fidejusiune nr. FL3- 3086G
din 20 martie 2015 s-a respins ca neintemeiata.

La 05 iunie 2019 SRL ,lInter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratorul Oleg Gonta a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din



17 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru prin care a solicitat casarea
integrala a hotararii primei instante.

Prin incheierea din 18 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de SRL ,.Inter Trade Investment Company” si s-a acordat apelantului
un termen de 10 zile calendaristice din momentul comunicarii incheierii, pentru
prezentarea cererii de apel in conformitate cu exigentile Legii si dovezii achitarii taxei
de stat in suma de 56 250 de lei. Totodata s-a comunicat ca in cazul in care nu vor fi
lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si
impreuna cu actele anexate va fi restituita.

La 18 septembrie 2019 SRL ,,Inter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratorul Oleg Gonta a depus cerere de apel motivata prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii din 17 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru in partea incasarii sumei de 76 741, 79 de euro cu titlu de datorie din contul
SRL ,Inter Trade Investment Company” cu emiterea in aceastd parte a unei noi
hotarari prin care sa fie incasat doar suma de 70 439, 09 de euro. Totodata a solicitat
casarea hotararii in partea respingerii actiunii reconventionale cu emiterea unei noi
hotarari de admitere a acesteia. La fel a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului.

Prin incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat. S-a comunicat apelantei ca cererii de apel nu i-a fost dat curs, fiind acordat un
termen de 3 zile calendaristice, calculate din momentul comunicarii incheierii pentru
prezentarea dovezii de plata integrala a taxei de stat in marime de 56 250 de lei. S-a
explicat c¢d in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile indicate in incheiere, cererea
de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de SRL ,,Inter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratorul Oleg Gonta, din motivul neinlaturarii integrale, in termenul acordat de
instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 24 octombrie 2019 SRL ,,Inter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratorul Oleg Gonta a declarat recurs impotriva incheierii din 10 octombrie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia cu casarea incheierilor
din 24 septembrie 2019 si 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului, recurenta a indicat ci nu este de acord cu incheierile
recurate, pe care le considera neintemeiate si ilegale.

Astfel, a mentionat ca suma taxei de stat stabilita spre plata apelantei este una
gresita si nu corespunde sumei contestate prin cererea de apel. Or, suma contestata prin
apel nu se referd la valoarea intreagd a actiunii, dar numai la acea diferentd cu care
apelantul nu este de acord in raport cu suma incasata de prima instanta. Respectiv daca
prima instanta a incasat suma de 77 238, 16 euro, atunci apelanta a contestat hotararea
doar in partea diferentei de 6 798, 16 euro, deoarece suma de 70 439, 09 euro incasati
prin hotararea din 17 mai 2019 de Judecatoria Chisinau, sediul Centru a fost
recunoscuta.

A considerat ca taxa de stat urmeaza a fi calculata anume din suma de 6 798, 91
euro, care prin prisma Legii taxei de stat constituie 152, 97 de euro, dar nu 56 250 de
lei.



Totodata a mentionat ca instanta de apel neintemeiat a respins cererea apelantilor
de scutire de la plata taxei de stat, or, situatia materiala a SRL ,,Inter Trade Investment
Company” este una precara si nu permite achitarea taxei de stat care este considerabila
in cazul de referinta.

In conformitate cu prevederile art. 425 Cod de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 10 octombrie 2019.

Materialele cauzei atesta ca incheierea recuratd a fost expediata in adresa partilor
la 16 octombrie 2019, prin intermediul postei electronice (f.d. 165).

Astfel, recursul, declarat de SRL ,Inter Trade Investment Company” la 24
octombrie 2019, este in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat §i care urmeaza a fi
admis cu casarea incheierilor instantei de apel, si restituirea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Materialele cauzei atesta ca SRL ,,Inter Trade Investment Company”, reprezentata
de administratorul Oleg Gonta, nefiind de acord cu hotararea din 17 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la 05 iunie 2019 a contestat-o cu apel nemotivat,
solicitand casarea integrald a hotararii primei instante.

Prin incheierea din 18 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de SRL ,.Inter Trade Investment Company” si s-a acordat apelantului
un termen de 10 zile calendaristice din momentul comunicarii incheierii, pentru
prezentarea cererii de apel in conformitate cu exigentile Legii si dovezii achitarii taxei
de stat in suma de 56 250 de lei. Totodata S-a comunicat ca in cazul in care nu vor fi
lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si
impreuna cu actele anexate va fi restituita.

La 18 septembrie 2019 SRL ,.Inter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratorul Oleg Gonta a depus cerere de apel motivata prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotéararii din 17 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru in partea incasarii sumei de 76 741, 79 de euro cu titlu de datorie din contul
SRL ,Inter Trade Investment Company” cu emiterea in aceastd parte a unei noi
hotarari prin care sa fie micsorata suma pana la 70 439, 09 euro, precum si casarea
hotararii in partea respingerii actiunii reconventionale cu emiterea unei noi hotarari de
admitere a acesteia. Totodata, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 24 septembrie 2019 a respins cererea
SRL ,.Inter Trade Investment Company” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat,
comunicand apelantei ca cererii de apel nu i-a fost dat curs, fiind acordat un termen
suplimentar de 3 zile calendaristice, calculate din momentul comunicarii incheierii
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pentru prezentarea dovezii de plata integrala a taxei de stat in marime de 56 250 de lei.
A fost explicat ca in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile indicate in incheiere,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi
restituita.

Astfel, la 10 octombrie 2019 Curtea de Apel Chisinau prin incheiere a restituit
cererea de apel depusa de SRL ,Inter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratorul Oleg Gonta, din motivul neinlaturarii integrale, in termenul acordat de
instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Instanta de recurs considera incheierea contestatd ca fiind emisd cu incalcarea
normelor de drept procedural din urmatoarele considerente.

Astfel, in conformitate cu art. 83 alin. (1) din Codul de procedura civila, taxa de
stat reprezintd o suma care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca
in beneficiul statului de la persoanele in ale caror interese se exercitd actele
procedurale de judecare a cauzei civile.

In conformitate cu art. 84 Codul de procedura civild, se impune cu taxa de stat
fiecare cerere de chemare 1in judecatd (inifiald §i reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizand cauzele cu procedura speciald, cererea de
eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel,
cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

lar, conform art. 3 alin. (1) lit. j) al Legii taxei de stat nr.1216 din 03 decembrie
1992, tarifele taxei de stat se stabilesc pentru cererile de apel impotriva hotararilor
instantelor judecatoresti, dupa cum urmeaza 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la
depunerea cererii de chemare in judecatd, sau altei cereri (plangeri), iar in cazul
litigiilor cu caracter patrimonial - 75% din taxa calculatd din suma contestata.

Dupa cum atesta materialele cauzei, initial SRL ,Inter Trade Investment
Company” prin cererea de apel nemotivatd din 05 iunie 2019 a solicitat casarea
integrala a hotararii primei instante, iar ulterior prin cererea de apel motivata depusa la
18 septembrie 2019 a solicitat casarea hotararii din 17 mai 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru in partea incasarii sumei de 76 741, 79 de euro cu titlu de
datorie din contul SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu emiterea in aceasta parte
a unei noi hotarari prin care sa fie micsorata suma pana la 70 439, 09 euro, precum si
casarea hotararii n partea respingerii actiunii reconventionale cu emiterea unei noi
hotarari de admitere a acesteia. Totodata, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului.

Respectiv, rezulta ca recurenta/apelanta a contestat cu apel doar partial hotararea
primei instante, or, o parte din suma a fost recunoscuta de catre prima.

Deci, instanta de apel dispunand incasarea taxei de stat in suma de 56 250 de lei
nu a stabilit din care suma a fost calculata aceasta. Or, instanta de recurs reitereaza ca
legislatia in vigoare prevede expres ca in cazul litigiilor cu caracter patrimonial se
percepe 75% din taxa calculata din suma contestata.

In aceste circumstante, este cert cd incheierea instantei de apel a fost adoptata cu
incdlcarea normelor de drept procedural, fapt ce incontestabil indicd la temeinicia
recursului declarat de SRL . Inter Trade Investment Company”, reprezentata de
administratoprul Oleg Gonta si netemeinicia incheierii contestate cu recurs.



Astfel reiesind din faptul ca incheierea recurata a fost emisa cu incalcari de
procedurd ce afecteaza dreptul partilor la un proces echitabil, aceasta urmeaza a fi
casatd, or mentinerea incheierii, in conditiile enuntate, ar constitui o incalcare a
dreptului recurentei de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile normelor
in vigoare, care sunt garantate si de Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, precum si ingradirea accesului la justitie.

Or, art. 6 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale stipuleaza ca orice persoana are dreptul la judecarea pricinii
,,in mod echitabil”, ceea ce implica, inclusiv, o procedura contradictorie si egalitatea
armelor. Respectarea principiului egalitatii armelor presupune ca fiecare parte trebuie
sd obtina o posibilitate rezonabila de a-si prezenta cauza in conditii care sa nu o plaseze
intr-o situatie net dezavantajata in raport cu adversarul sau, astfel Incat intre parti sa se
mentind un echilibru corect. Dreptul la o procedura contradictorie implica dreptul unei
parti in procesul civil de a lua cunostintd de observatiile sau explicatiile date de
cealalta parte, precum si de a le discuta.

Din considerentele mentionate Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre SRL ,Inter Trade Investment Company”, reprezentatd de
administratorul Oleg Gonta, de a casa integral incheierile din 24 septembrie 2019 si 10
octombrie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau si a restitui cauza la Curtea de Apel
Chisinau, de la etapa primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art.428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade
Investment Company”, reprezentatd de administratorul Oleg Gonta.

Se caseaza incheierile din 24 septembrie 2019 si 10 octombrie 2019 ale Curtii de
Apel Chisinau, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia
de Creditare Nebancara ,,Maib Leasing” Societate pe Actiuni impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Inter Trade Invesment Company” si Oleg Gonta cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata si, la cererea reconventionala depusa de
Oleg Gonta impotriva Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Maib Leasing” Societatea
pe Actiuni cu privire la recunoasterea incetarii obligatiilor de fidejusiune, cu restituirea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat



