Dosarul nr. 2r-629/19

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central ( jud. N. Costas)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

DECIZIE
20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.47/32 impotriva lui Boris Macarciuc si luliei
Macarciuc cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 06 septembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc,

constata:

La 27 februarie 2019 APLP nr.47/32 a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Boris Macarciuc si Iuliei Macarciuc cu privire la incasarea datoriei in
suma de 1910 lei.

Prin hotdrarea din 04 iunie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a admis
actiunea s1 s-a Incasat in mod solidar de la Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc in
beneficiul APLP nr.47/32 datoria in marime de 1910 lei.

La 01 iulie 2019 Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc au declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 04 iunie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

Prin incheierea din 12 august 2019 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs apelului
declarat de catre Boris Macarciuc si ITulia Macarciuc si s-a acordat apelantilor termen
pana la 30 august 2019 pentru prezentarea cererii de apel in limba de stat si/sau insotita
de traducerea in limba de stat si necesitatea indicarii in cererea de apel a esentei si
temeiurilor apelului, argumentul ilegalitatii sau netemeiniciei hotararii contestate,
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probele invocate in sustinerea
apelului si prezentarea bonului de plata a taxei de stat in marime de 202, 50 de lei.
Totodata s-a explicat apelantilor ca, in caz daca nu vor inlatura in termen neajunsurile,
cererea de apel va fi restituita.

Prin incheierea din 06 septembrie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a restituit apelul
declarat de catre Boris Macarciuc si Tulia Macarciuc impotriva hotararii din 04 iunie
2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

La 27 septembrie 2019 Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc au declarat recurs
impotriva incheierii din 06 septembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, solicitand casarea
incheierii instantei de apel cu restituirea cauzei spre o noua rejudecare.



In motivarea recursului au invocat dezacordul cu incheierea instantei de apel,
considerand ca instanta de apel neintemeiat a restituit cererea de apel, or, apelantii au
prezentat apelul in limba rusd, care reprezintd a doua limba de stat iIn Republica
Moldova, precum si bonul de plata in suma de 112, 50 de lei.

in conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 06 septembrie
2019.

Materialele cauzei atesta ca incheierea din 06 septembrie 2019 a fost expediata in
adresa recurentilor la data de 10 septembrie 2019, fiind receptionata de catre ultimii la
16 septembrie 2019, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d.51, 52).

Astfel, recursul, declarat la data de 27 septembrie 2019, este in termen.

Examinand recursul declarat de Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din
urmadtoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civili, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Materialele cauzei atesta ca la 01 iulie 2019 Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc
au declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 04 iunie 2019 a Judecatoriei Balti,
sediul Central, solicitind casarea hotararii primei instante cu remiterea cauzei la
rejudecare.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit.d), (1), alin. (4) Cod de proceduri civila,
in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere
de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale. La cererea de apel
se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art.368 alin. (1) Cod de proceduri civila, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 s1 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 12 august 2019 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs apelului
declarat de catre Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc si s-a acordat apelantilor termen
pana la 30 august 2019 pentru prezentarea cererii de apel in limba de stat si/sau Tnsofita
de traducerea in limba de stat si necesitatea indicarii in cererea de apel a esentei si
temeiurilor apelului, argumentul ilegalitatii sau netemeiniciei hotararii contestate,
motivele de fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul, probele invocate 1n sustinerea
apelului si prezentarea bonului de platd a taxei de stat in marime de 202, 50 de lei.
Totodata s-a explicat apelantilor ca, in caz daca nu vor inlatura in termen neajunsurile,
cererea de apel va fi restituita.

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 06 septembrie 2019 a restituit cererea de
apel depusa de Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc, in baza art. 369 alin. (1) lit. a) Cod
de procedura civild, care stabileste ca instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea dacd, apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1).
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea instantei de apel legala si intemeiatd, deoarece apelantii
nu au indeplinit in termenul stabilit indicatiile instantei expuse in incheierea din 12
august 2019.

Aici, instanta de recurs retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru
inlaturarea neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este
unul imperativ or, in conformitate cu art.110 din Cod de procedura civild, termenul de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu
de acte.

In conformitate cu art.111 alin.(3) Cod de proceduri civila, termenul de procedura
stabilit in ani, luni sau zile Incepe sda curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Conform art.113 Cod de procedura civild, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de
judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua
actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezulta din actele cauzei incheierea din 12 august 2019 prin care nu s-
a dat curs cererii de apel depusa de Boris Macarciuc si lulia Macarciuc si s-a acordat
apelantilor termen pana la 30 august 2019 pentru prezentarea apelului motivat si
dovezii de plata a taxei de stat, a fost expediata in adresa lui Boris Macarciuc si Iuliei
Macarciuc, fiind receptionata de catre ultimii la 19 august 2019, fapt confirmat prin
avizul de receptie (f.d.39).

Astfel, recurentii-apelanti urmau sa depuna diligenta necesara si sa indeplineasca
in termen indicatiile instantei din incheierea din 12 august 2019, 1nsa acest fapt nu a
fost realizat.

In acest sens, argumentul recurentilor precum ci incheierea instantei de apel din
06 septembrie 2019 nu este intemeiata, deoarece primii au prezentat cererea de apel in
limba rusa, care reprezinta a doua limba de stat in Republica Moldova si dovada
achitarii taxei de stat in suma de 112, 50 de lei urmeaza a fi respins, or, cererea de apel
la care este anexat bonul de plata a taxei de stat a fost prezentat instantei de apel abia
la 12 septembrie 2019, fapt confirmat prin aplicarea stampilei si datei de catre Curtea
de Apel Balti, pe cand incheierea de restituire a cererii de apel a fost emisa la 06
septembrie 20109.

Respectiv, instanta de apel corect prin incheierea din 06 septembrie 2019 a
restituit cererea de apel depusa de Boris Macarciuc si [ulia Macarciuc, deoarece, ultimii
nu s-au conformat indicatiilor instantei si nu au prezentat in termenul stabilit apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat.

[ar, in conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) Cod de procedura civila, sanctiunile
procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura va fi
invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre judecator sau de
participantul care are interes sa o invoce.
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Aici, instanta de recurs remarca cd, recurentii au beneficiat de termen suficient
pentru a Inlatura neajunsurile indicate de catre instanta de apel si urmau sa intreprinda
toate masurile necesare, de a-si asigura drepturile lor de acces la instanta, fapt insa
ignorat cu desavarsire de catre ultimii.

Or, art.56 alin. (3) al Codului de procedura civila, prevede expres ca, participantii
la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
in cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor procedurale, se
aplicd sanctiunile prevazute de legislatia procedurald civila.

Deci, neindeplinirea unui act de procedura este susceptibild suportarii de catre
partea culpabild a urmarilor nefavorabile stabilite de prevederile art. 368, 369 Cod de
procedura civild, exonerarea fiind inadmisibild in conditiile stabilite de reglementarile
procesuale civile 1n vigoare.

Tinand cont de cele evidentiate si avand in vedere ca, incheierea din 06 septembrie
2019 a Curtii de Apel Balti este adoptatd in conformitate cu normele de drept
procedural, instanta de recurs o considera legala si intemeiata, or, recurentii/apelantii
NU au intreprins nici o actiune de a prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de
stat, in termenul indicat de instanta de apel prin incheierea din 12 august 2019.

in acest sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in jurisprudenta
sa constanta cd in situatia in care legislatia procesuald permite declararea apelului
impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona dreptul la
apel doar daca constata ca apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile
(speta Tudor-Comert c. Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04
februarie 2009).

Din considerentele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427, lit. a) , art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Boris Macarciuc si Iulia Macarciuc.

Se mentine incheierea din 06 septembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr.47/32 impotriva lui Boris Macarciuc si luliei Macarciuc cu privire la
incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat



