Dosarul nr. 2r-598/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul central (jud. D. Babalau)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L. Bulgac, A. Panov, 1. Cotruta)

DECIZIE

20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Larisa Cazacu, reprezentatd de avocatul
Miroslav Caus

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Denis Cazacu
impotriva Larisei Cazacu cu privire la modificarea cuantumului pensiei pentru
intretinerea copilului si la

cererea reconventionala a Larisei Cazacu impotriva lui Denis Cazacu cu
privire la modificarea cuantumului pensiei pentru Intretinerea copilului

impotriva incheierii din 29 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituitd cererea de apel depusa de Larisa Cazacu din motiv ca apelanta nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in
conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC

constata:

La 17 mai 2018, Denis Cazacu a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Larisei Cazacu, intervenient accesoriu Natalia Cazacu cu privire la
modificarea cuantumului pensiei pentru intretinerea copilului.

intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 39, 166, 167, 254 CPC, art.
58, 74, 75, 110 Codul familiei, a solicitat admiterea actiunii, micsorarea
cuantumului pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX de la 1/4 din toate
veniturile lui pana la 1/6 din toate veniturile lui, incepand cu data de 29 martie
2012.

La 11 februarie 2019, Larisa Cazacu a depus cerere reconventionald
impotriva lui Denis Cazacu, intervenient accesoriu Natalia Cazacu cu privire la
modificarea cuantumului pensiei pentru intretinerea copilului.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 75 alin. (2), 76, 110 Codul
familie, a solicitat admiterea actiunii reconventionale, modificarea cuantumului
pensiel pentru intretinerea copilului minor XXXXX stabilit prin hotdrarea din 19
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aprilie 2011 a Judecatoriei Rigcani mun. Chisindu din cotd procentuald in marime
fixd, incasarea de la Denis Cazacu in beneficiul ei a pensiei pentru intretinerea
copilului minor XXXXX in marime fixa de 2 000 de lei lunar de la data depunerii
prezentei cereri pand la implinirea majoratului si a cheltuielilor de judecare a
pricinii,

Prin hotararea din 5 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul central, a fost
respinsd actiunea inaintatd de Denis Cazacu.

A fost admisa partial actiunea reconventionald inaintatd de Larisa Cazacu.

A fost modificat cuantumul pensiei de intretinere din contul lui Denis
Cazacu 1n beneficiul Larisei Cazacu pentru intretinerea copilului minor XXXXX,
pensia de intretinere In marime de 1 100 de lei din data intrarii in vigoare a
hotararii si pana la atingerea majoratului copilului.

A fost anulat documentul executoriu hotararea din 19 aprilie 2011 a
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu, prin care a fost Tncasat din contul lui Denis
Cazacu 1n beneficiul Larisei Cazacu pensia pentru intretinerea copilului minor
XXXXX in marime de 1/4 cota-parte din toate veniturile.

A fost incasata din contul lui Denis Cazacu in beneficiul statului taxa de stat
in marime de 396 de lei.

La 2 mai 2019, Denis Cazacu a depus cerere de apel impotriva hotararii din
5 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul central, solicitand admiterea acesteia,
casarea integrala a hotdrarii primei instante, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
noi hotarari de micsorare a cuantumului pensiei de intretinere pentru copilul minor
XXXXX de la 1/4 din toate veniturile lui pand la 1/6 din toate veniturile lui,
incepand cu data de 29 martie 2012, modificarea modului de stabilire a
cuantumului pensiei de intretinere din cotd-procentuald in marime fixa a pensiei de
intretinere a copilului minor XXXXX in marime fixa in suma de 1 000 de lei lunar,
conform statisticei, din data de 5 aprilie 2019, precum si scutirea de la plata taxei
de stat.

La 3 mai 2019, Larisa Cazacu a declarat apel nemotivat impotriva hotdrarii
din 5 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul central, solicitaind admiterea
acestuia, casarea partiala a hotdrarii primei instante, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotdrari de admitere integrald a actiunii reconventionale
inaintata de ea.

Prin incheierea din 10 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea lui Denis Cazacu privind scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Denis Cazacu si Larisa Cazacu, fiindu-le oferit un
termen rezonabil de 15 zile din data receptiondrii incheieri pentru a depune, prin
intermediul biroului de monitorizare si relatii publice al Curtii de Apel Chisinau,
de catre Denis Cazacu a bonului de plata a taxei de stat in suma de 112,50 de lei,
iar de catre Larisa Cazacu a cererii de apel motivate.

Prin incheierea din 29 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de Larisa Cazacu din motiv ca apelanta nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (1) CPC.

La 23 septembrie 2019, prin intermediul postei electronice, Larisa Cazacu,
reprezentatd de avocatul Miroslav Caus a declarat recurs impotriva incheierii din

2



29 august 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea
incheierii instantei de apel si restituirea in instanta de apel in acelasi complet de
judecata a problemei cu privire la solutionarea chestiunii privind verificarea cererii
de apel depuse de ea impotriva hotararii primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o neintemeiata.

A remarcat ca nu a receptionat incheierea din 10 iunie 2019 a instantei de
apel, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

A considerat ca instanta de apel nu a luat in consideratie prevederile art. 100
alin. (1) CPC si nu a facut uz de toate modalitatile posibile de instiintare, or, in
dosar exista numarul de telefon al ei, prin intermediul caruia dansa putea fi
informata ca urmeaza sa depuna apelul motivat.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata
in adresa partilor la 3 septembrie 2019, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 108), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre
recurenta la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si1 a
declarat recursul la 23 septembrie 2019 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul impotriva
incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 2 mai 2019, Denis Cazacu a
depus cerere de apel impotriva hotararii din 5 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau
sediul central, solicitand admiterea acesteia, casarea integrala a hotararii primei
instante, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari de micsorare a
cuantumului pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX de la 1/4 din toate
veniturile lui pana la 1/6 din toate veniturile lui, Incepand cu data de 29 martie
2012, modificarea modului de stabilire a cuantumului pensiei de intretinere din
cotd-procentuala in marime fixa a pensiei de intretinere a copilului minor XXXXX
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in marime fixa in suma de 1 000 de lei lunar, conform statisticei, din data de 5
aprilie 2019, precum si scutirea de la plata taxei de stat (f. d. 70-73).

Tot actele cauzei atestd ca la 3 mai 2019, Larisa Cazacu a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotararii din 5 aprilie 2019 a Judecétoriei Chisinau sediul
central, solicitind admiterea acestuia, casarea partiala a hotararii primei instante,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii
reconventionale Tnaintata de ea (f. d. 74).

Ca urmare, prin incheierea din 10 unie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a
fost respinsa cererea lui Denis Cazacu privind scutirea de la plata taxei de stat, nu
s-a dat curs cererilor de apel depuse de Denis Cazacu si Larisa Cazacu, acordat un
termen rezonabil de 15 zile din data receptiondrii incheieri pentru a depune, prin
intermediul biroului de monitorizare si relatii publice al Curtii de Apel Chisindu,
de catre Denis Cazacu a bonului de plata a taxei de stat in suma de 112,50 de lei,
iar de catre Larisa Cazacu a cererii de apel motivate, fiind explicat ca in cazul
neindeplinirii indicatiilor date in termenul stabilit, cererea de apel nu se va
considera depusa si va fi restituita (f. d. 90-93).

[ar prin incheierea din 29 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusda de Larisa Cazacu din motiv ca apelanta nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in
conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC (f. d. 105-107).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel contestate, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constatd ca
intemeiatd solutia instantei de apel prin care a fost restituita cererea de apel depusa
de Larisa Cazacu.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs va retine prevederile art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, potrivit carora instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Astfel, raportand la caz dispozitiile legale specificate supra, instanta de
recurs constata ca incheierea din 10 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
nu a fost dat curs apelului, a fost expediata cu aviz la adresa apelantei Larisa
Cazacu, indicata in cererea de apel — com. XXXXX str. XXXXX, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de 1nsotire (f. d. 94).

Corespondenta mentionatd, insd, a fost returnatd in adresa instantei de apel
de catre Oficiul Postal, cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 98).

Este de notat cd pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din
30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postala care nu a fost
distribuitd (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

Drept urmare, faptul ca destinatarul Larisa Cazacu nu a solicitat ridicarea de
la Oficiul Postal a plicului cu incheierea din 10 iunie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, nu poate fi imputata instantei de apel ca necomunicarea apelantei Larisa
Cazacu a incheierii cu privire la lichidarea neajunsului cererii de apel.

Respectivele constatari resping argumentul recurentei invocat in recurs Ccu
privire la faptul cd instanta de apel nu a luat in consideratie prevederile art. 100
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alin. (1) CPC si nu a facut uz de toate modalitatile posibile de instiintare, in dosar
fiind indicat numarul de telefon al ei, prin intermediul cdruia putea fi informata ca
urmeaza sa depuna apelul motivat.

Mai cu seama, la acest capitol, se va mentiona ca, chiar si in situatia in care
ipotetic se admite ca nu a fost receptionata copia incheierii de a nu da curs cererii
de apel, instanta de recurs releva ca partile in proces trebuie sa fie diligente, sa se
informeze de soarta dosarului, despre care au la cunostintd si sd intreprinda
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta.

Or, Larisa Cazacu, dincolo de faptul ca nu a reclamat corespondenta trimisa
de Curtea de Apel Chisinau, fiind cea interesatd in soarta solutionarii prezentei
cauze in ordine de apel s1 fiind constientd ca a depus cererea de apel nemotivata
inca la data de 3 mai 2019, urma sa intreprinda toate masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instanta, inclusiv prin depunerea apelului motivat
impotriva hotdrarii primei instante.

Drept urmare, cele mentionate indicd indubitabil ca Larisa Cazacu a ignorat
obligativitatea depunerii apelului motivat, fapt ce a favorizat restituirea apelului
nemotivat, astfel ca, Curtea de Apel Chisinau intemeiat, avand la baza prevederile
art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, a restituit, prin incheierea din 29 august 2019, apelul
declarat de catre Larisa Cazacu.

Fata de cele ce preced, se constatd netemeinicia cererii de recurs depusad de
Larisa Cazacu, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea incheierii din
29 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Larisa Cazacu, reprezentata de avocatul
Miroslav Caus.

Se mentine incheierea din 29 august 2019 a Curtit de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd a lui Denis Cazacu impotriva Larisei
Cazacu cu privire la modificarea cuantumului pensiei pentru intretinerea copilului
si la cererea reconventionala a Lariser Cazacu impotriva lui Denis Cazacu cu
privire la modificarea cuantumului pensiei pentru intretinerea copilului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat



