Dosarul nr. 2r-595/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Buiucani (jud. S. Clima)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

DECIZIE

20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vlaxer”
si Ivan Cebotari

in cauza civila la cererca de chemare in judecata a Mariei Ozturk,
reprezentatd de avocatul Alexandru Vasilachi Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Vlaxer”, Ivan Cebotari si Nicanor Chitoroaga cu privire la incasarea
datoriei si la

cererea reconventionala a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vlaxer”
impotriva Mariei Ozturk cu privire la constatarea faptului rezilierii actelor juridice,
repunerea partilor in pozitia initiala si rectificarea inscrierilor in Registrul bunurilor
imobile

impotriva incheierii din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in partea
prin care a fost respinsad ca neintemeiatd cererea inaintatd de SRL ,,Vlaxer” si Ivan
Cebotari cu privire la scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel
si

impotriva incheierii din 15 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituit apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vlaxer” si Ivan
Cebotari

constata:

La 21 iulie 2017, Maria Ozturk, reprezentata de avocatul Alexandru
Vasilachi a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Vlaxer”, Ivan
Cebotari si Nicanor Chitoroaga cu privire la Incasarea datoriei.

intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 5, 85, 166, 167, 174, 175,
177 CPC, art. 277 alin. (1), (2), 512, 514, 530, 572, 576, 585, 619 Cod civil, a
solicitat admiterea actiunii, incasarea solidard din contul SRL ,,Vlaxer”, Ivan
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Cebotari si Nicanor Chitoroaga in beneficiul ei a datoriei in marime de 14 350 de
euro, a penalitatii Tn marime de 360,9 de euro, a dobanzii de intarziere in marime
de 2 152,5 euro si a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examindrii cauzei, SRL ,Vlaxer” a depus cerere
reconventionald impotriva Mariei Ozturk, intervenienti accesorii Ivan Cebotari si
Nicanor Chitoroagd cu privire la constatarea faptului rezilierii actelor juridice,
repunerea partilor in pozitia initiala si rectificarea inscrierilor in Registrul bunurilor
imobile.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 172 CPC, art. 195, 196,
216,217,221, 320, 594, 747, 737, 738, 748 Cod civil, a solicitat admiterea actiunii
reconventionale, constatarea faptului rezilierii contractelor de vanzare-cumparare a
bunurilor imobile din 17 iulie 2017, rectificarea inscrierilor in Registrul bunurilor
imobile prin intabularea dreptului de proprietate al SRL ,,Vlaxer” asupra bunurilor
imobile, precum si incasarea din contul paratei in beneficiul SRL ,,Vlaxer” a
cheltuielilor de judecata.

Prin cererea de concretizare a actiunii, Maria Ozturk, reprezentatd de
avocatul Alexandru Vasilachi a solicitat 1incasarea solidarda din contul
SRL ,,Vlaxer”, Ivan Cebotari si Nicanor Chitoroaga in beneficiul ei a datoriei in
marime de 68 850 de euro, a penalititii in marime de 20 992,5 de euro, a dobanzii
de intarziere in marime de 2 883,28 euro si a cheltuielilor de judecata compuse din
taxa de stat in marime de 25 000 de lei si cheltuieli legate de asistenta juridica in
marime de 11 000 de lei.

Prin hotararea din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul
Buiucani, a fost admisa actiunea Mariei Ozturk.

A fost incasata in mod solidar de la SRL ,,Vlaxer”, Ivan Cebotari si Nicanor
Chitoroagd in beneficiul Mariei Ozturk datoria in marime de 68 850 de euro,
penalitatea Tn marime de 37 179 de euro si dobanda de intarziere in marime de
13 241,56 de euro convertiti in valutd nationala potrivit cursului oficial stabilit de
BNM Ila momentul executarii hotararii si cheltuielile de judecatd in marime de
25000 de lei pentru taxa de stat achitata la inaintarea actiunii si 11 000 de lei
cheltuieli de asistenta juridica, iar in total suma de 36 000 de lei.

A fost respinsa cererea reconventionald a SRL ,,VIaxer” ca neintemeiata.

A fost declaratd din oficiu nulitatea absolutd a contractelor de vanzare-
cumparare din 17 iulie 2017 a bunurilor imobile.

La 14 ianuarie 2019, Maria Ozturk, reprezentata de avocatul Alexandru
Vasilachi a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 21 decembrie 2018 a
Judecatorie1 Chisinau sediul Buiucani, solicitand admiterea acestuia, scutirea de la
plata taxei de stat, casarea partiald a hotararii primei instante in partea declararii
din oficiu a nulitdtii contractelor de vanzare-cumpdrare din 17 1ulie 2017 a
bunurilor imobile.

La 21 ianuarie 2019, SRL ,Vlaxer” si lvan Cebotari au declarat apel
nemotivat impotriva hotararii din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chigindu
sediul Buiucani, solicitdnd casarea partiald a hotdrarii primei instante si anume, in



partea admiterii actiunii Mariei Ozturk, cu pronuntarea in aceasta parte a unei noi
solutii de respingere a actiunii initiale.

Totodata, SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari au depus si cerere de scutire de la
plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Prin incheierea din 26 martie 2019 a Curtiit de Apel Chisinau, au fost
respinse ca neintemeiate cererile inaintate de Maria Ozturk, SRL ,,Vlaxer” si Ivan
Cebotari cu privire la scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea cererii de
apel, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Maria Ozturk si cererii de apel
depusa de SRL ,,Vlaxer” si lvan Cebotari, fiindu-le acordat termen de 10 zile de la
receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezilor de plata a taxei de stat si a
cererilor de apel suplimentare, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza.

Prin incheierea din 15 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari.

La 9 august 2019, prin intermediul Oficiului Postal, SRL ,,Vlaxer” si Ivan
Cebotari au declarat recurs Tmpotriva incheierii din 15 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu remiterea
cauzei in Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata spre rejudecare la
etapa punerii pe rol a cererii de apel, cu scutirea de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului au invocat ¢ nu au receptionat incheierea instantei
de apel prin care le-a fost acordat termen de achitare a taxei de stat si depunere a
cererii de apel motivata.

Au considerat ca instanta de apel, prin incheierea de respingere a cererii de
scutire de la plata taxei de stat le-a ingradit accesul la justitie si la un proces
judiciar civil, in care urmeaza a fi examinat dezacordul lor cu hotédrarea primei
instante, neintemeiat si in lipsd de temei juridic a pus in sarcina lor o obligatie de
plata inexistenta.
prezentat suficiente probe.

Totodata, au precizat ca cererea de apel motivatd nu a fost depusd in
termenul acordat de instanta de apel, deoarece nu au receptionat hotararea motivata
a primei instante pentru a putea sa se expuna asupra tuturor motivelor de fapt si de
drept pe care isi intemeiaza dezacordul cu hotararea emisa.

La 29 octombrie 2019, Maria Ozturk, reprezentata de avocatul Alexandru
Vasilachi a depus referinta la recursul declarat de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari,
solicitand respingerea recursului cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta cd copia incheierii recurate a fost expediata
in adresa partilor, fapt ce se confirma prin citatia la care a fost anexatd copia
acesteia (f. d. 38 vol. II), fiind receptionata de recurentul Ivan Cebotari la 29 iulie
2019, ceea ce se atesta prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f. d. 40
vol. 11).



Tot actele cauzei atestd ca corespondenta care continea copia incheierii
recurate expediata in adresa SRL ,,Vlaxer” a fost returnata in adresa instantei de
apel cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 39 vol. II).

Astfel, se constatd ca recurentii S-au conformat prevederilor legale si au
declarat recursul la 9 august 2019 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Se va mentiona cda, desi SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari nu solicitd expres
anularea incheierii din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, din continutul
cererii de recurs rezultd ca recurentii invoca dezacordul sau si cu incheierea din
26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in partea prin care a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea inaintatd de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari cu privire la
scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul impotriva
incheierilor contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 s1 365 s1 dacd cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 14 ianuarie 2019, Maria
Ozturk, reprezentata de avocatul Alexandru Vasilachi a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani,
solicitind admiterea acestuia, scutirea de la plata taxei de stat, casarea partiala a
hotararii primei instante in partea declardrii din oficiu a nulitatii contractelor de
vanzare-cumparare din 17 iulie 2017 a bunurilor imobile (f. d. 218 vol. I).

Tot actele cauzei atestd ca la 21 ianuarie 2019, SRL , Vlaxer” si Ivan
Cebotari au declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 21 decembrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani, solicitdnd casarea partiald a hotararii primei
instante s1 anume, 1n partea admiterii actiunii Mariei Ozturk, cu pronuntarea in
aceasta parte a unei noi solutii de respingere a actiunii initiale. Totodata,
SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari au depus si cerere de scutire de la plata taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel (f. d. 219-220, 221 vol. I).

Ca urmare, prin incheierea din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, au
fost respinse ca neintemeiate cererile inaintate de Maria Ozturk, SRL ,,Vlaxer” si
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Ivan Cebotari cu privire la scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea cererii
de apel, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Maria Ozturk si cererii de apel
depusa de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari, fiindu-le acordat termen de 10 zile de la
receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezilor de platd a taxei de stat si a
cererilor de apel suplimentare, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza. A fost explicat apelantilor ca, in cazul neinlaturdrii neajunsurilor in
termenul stabilit, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si, impreuna cu toate
documentele anexate, vor fi restituite (f. d. 4-8 vol. I1).

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit prevederilor art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Iar, in conformitate cu
alin. (4) a aceluiasi articol, la cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei
de stat dacd apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu prevederile art. 83 alin. (1) si (2) CPC, taxa de stat
reprezintd o suma care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca
in beneficiul statului de la persoanele in ale caror interese se exercita actele
procedurale de judecare a cauzei civile sau carora li se elibereaza copii de pe
documente din dosar. In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie
de caracterul si valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri
prevazute de lege, in proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

Conform dispozitiilor art. 3 alin. (1) lit. a) si lit. j) din Legea taxei de stat
nr. 1216-XIl din 3 decembrie 1992 cu modificarile si completarile ulterioare,
tarifele taxei de stat se stabilesc la urmatoarele cuantumuri pentru cererile de
chemare in judecata privitor la litigiile cu caracter patrimonial, cererile de
contestare a unui titlu executoriu sau a unui alt document prin care incasarea se
produce in mod incontestabil, constituie 3 % din valoarea actiunii sau din suma
incasatd, dar nu mai putin de 150 lei si nu mai mult de 25000 lei de la persoanele
fizice s1 nu mai putin de 270 lei si nu mai mult de 50000 lei de la persoanele
juridice.

Pentru cererile de apel impotriva hotérarilor instantelor judecétoresti taxa de
stat este de 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in
judecatd sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial —
75 % din taxa calculata din suma contestata.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determin in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege,
in proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mai precizeaza ca, potrivit art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate Tn acest sens, persoana fizica sau juridica este
scutitd de catre judecator (de catre instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.


lex:LPLP199212031216

lar articolul 4 alin. (1) din Legea taxei de stat nr. 1216-XI1 din 3 decembrie
1992 cu modificarile si completdrile ulterioare, expres prevede ca in cazurile
prevazute de lege, la cerere, judecdtorul sau instanta judecatoreasca, in functie de
situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze,
complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa
esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

Asadar, prin prisma acestor prevederi legale, instanta de recurs conchide ca
fiind neintemeiata critica recurentului cu privire la ilegalitatea incheierii din
26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in partea prin care a fost respinsa ca
neintemeiata cererea inaintatd de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari cu privire la
scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, incheierea
mentionata, in partea contestatd fiind adoptata in corespundere cu prevederile art. 3
alin. (1) lit. a), lit. j) din Legea taxei de stat.

Astfel, in spetd, la depunerea cererii de apel, apelantii SRL ,,Vlaxer” si Ivan
Cebotari au solicitat scutirea de la plata taxei de stat invocand situatia financiara
precara.

Analizand circumstantele cauzei si probele prezentate in sustinerea cererii cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat, instanta de recurs constata ca instanta de
apel temeinic si legal a respins cererea depusa de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel si nu a dat
curs cererii de apel, stabilind apelantilor termen pentru prezentarea dovezii de plata
a taxei de stat.

In acest sens, instanta de recurs reitereaza ca potrivit jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului dreptul la un tribunal nu este absolut, putand fi
supus unor limitdri diverse atat de ordin pecuniar (plata taxei de stat), cat si
procedural (autorizatie prealabild).

Decli, instanta de recurs constatd ca, desi SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari
indica la situatia materiald precard ce face imposibila achitarea taxei de stat la
depunerea cererii de apel, Ivan Cebotari anexand in acest sens copia certificatului
de salariu din 18 ianuarie 2019 (f. d. 224 vol. 1), iar SRL ,Vlaxer” copia
certificatului nr. 39-03 din 11 ianuarie 2019 eliberat de BC ,,ProCredit Bank™ SA si
copia extraselor eliberate de BC ,,ProCredit Bank” SA pentru perioadele 1 ianuarie
2017 - 31 decembrie 2017, 1 ianuarie 2018 - 31 decembrie 2018, 1 ianuarie 2019 -
10 ianuarie 2019, care atesta aplicarea sechestrului judiciar pe conturile bancare si
starea conturilor bancare, actele date nu demonstreaza faptul ca atat Ivan Cebotari
ca persoana fizica, cat si SRL ,,Vlaxer” ca persoana juridica nu dispun si de alte
surse de venit, bunuri mobile sau imobile, nefiind anexate probe in acest sens.

In aceasta ordine de idei, in lipsa unor probe pertinente ce ar confirma starea
materiala grea, este evident cd instanta de apel temeinic si legal a respins cererea
depusa de SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel.

Astfel fiind, cele constatate indicd la netemeinicia afirmatiei recurentilor

.....

taxei de stat au prezentat suficiente probe.



Distinct de cele evidentiate mai sus, instanta de recurs conchide ca solutia
adoptata de instanta de apel prin incheierea din 26 martie 2019, in partea prin care
SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari au fost obligati la achitarea taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, este una intemeiata, aceasta fiind compatibild si cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului §i  Libertatilor
Fundamentale.

Totodata, instanta de recurs remarca ca incheierea din 26 martie 2019 a
Curtii de Apel Chiginau a fost expediata la 17 iunie 2019, in adresa apelantilor
SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari, indicata in cererea de apel nemotivata si in cererea
de scutire de la plata taxei de stat — mun. Chisinau or. Durlesti str. T. VIadimirescu
62/1 bl. 4 si respectiv, mun. XXXXX str. XXXXX ap. X, fapt ce se confirma prin
scrisoarea de insotire (f.d.10 vol. Il), fiind receptionata de SRL ,,Vlaxer” la
24 iunie 2019, ceea ce se atesta prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei
(f. d. 12 vol. 1I).

Cu toate acestea, SRL ,,Vlaxer” nu a inlaturat neajunsurile indicate in
incheierea din 26 martie 2019 si nu a prezentat apelul desfasurat si dovada de plata
a taxei de stat in termenul acordat de catre instanta de apel.

Corespondenta mentionata care continea copia incheierii din 26 martie 2019
a Curtii de Apel Chisindu, expediatd in adresa apelantului Ivan Cebotari, insa, a
fost returnatd in adresa instantei de apel de catre Oficiul Postal, cu mentiunea
,hereclamat” (f. d. 11 vol. I1).

Este de notat cd pct. 2 din Hotdararea Guvernului nr. 1457 din
30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postald care nu a fost
distribuitda (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

Drept urmare, faptul ca destinatarul lvan Cebotari nu a solicitat ridicarea de
la Oficiul Postal a plicului cu incheierea din 26 martie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, nu poate fi imputata instantei de apel ca necomunicarea apelantului Ivan
Cebotari a incheierii cu privire la lichidarea neajunsului cererii de apel, mai cu
seama ca acesta este administratorul SRL ,,Vlaxer”, care a receptionat incheierea
din 17 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, la data de 24 iunie 2019.

Distinct de cele constatate, urmeaza a fi respins argumentul recurentilor
invocat 1n recurs cu privire la faptul c¢a nici SRL ,,Vlaxer”, nici lvan Cebotari nu au
receptionat incheierea instantei de apel prin care le-a fost acordat termen de
achitare a taxei de stat si depunere a cererii de apel motivata, ca fiind unul
declarativ.

Alte probe care ar respinge aceasta constatare, instantei nu au fost prezentate
de catre recurenti.

Mai cu seama, la acest capitol, se va mentiona ca partile in proces trebuie sa
fie diligente, sa se informeze de soarta dosarului, despre care au la cunostinta si sa
intreprindd masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta.



Or, lvan Cebotari, dincolo de faptul ca nu a reclamat corespondenta trimisa
de Curtea de Apel Chisgindu, cat si SRL ,,Vlaxer” fiind cei interesati in soarta
solutionarii prezentei cauze in ordine de apel si fiind constienti ca au depus cererea
de apel nemotivata inca la data de 21 ianuarie 2019, urmau sa intreprinda toate
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta, inclusiv prin
depunerea apelului motivat Tmpotriva hotararii primei instante si achitarea taxei de
stat.

Drept urmare, cele mentionate indica indubitabil ca SRL ,,Vlaxer” si Ivan
Cebotari au ignorat obligativitatea depunerii apelului motivat si achitarea taxei de
stat, fapt ce a favorizat restituirea apelului nemotivat, astfel ca, Curtea de Apel
Chisinau intemeiat, avand la bazd prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, a
restituit, prin incheierea din 15 iulie 2019, apelul declarat de catre SRL ,,Vlaxer” si
Ivan Cebotari.

Fata de cele ce preced, se constata netemeinicia cererii de recurs depusa de
SRL ,,Vlaxer” si Ivan Cebotari, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea
incheierilor contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vlaxer”
si Ivan Cebotari.

Se mentine incheierea din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in
partea prin care a fost respinsd ca neintemeiata cererea inaintatd de SRL ,,Vlaxer”
si Ivan Cebotari cu privire la scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea cererii
de apel si incheierea din 15 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd a Mariei Ozturk, reprezentata de avocatul
Alexandru Vasilachi impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vlaxer”, Ivan
Cebotari si Nicanor Chitoroaga cu privire la incasarea datoriei si la cererea
reconventionald a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vlaxer” impotriva Mariei
Ozturk cu privire la constatarea faptului rezilierii actelor juridice, repunerea
partilor in pozitia initiala si rectificarea inscrierilor in Registrul bunurilor imobile.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat



