Dosar nr. 3r-222/19

Prima instanta: Judecatoria Comrat, sediul Central (V. Hrapacov)
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat ( D. Fujenco, L. Caraianu, S. Starciuc)

DECIZIE

20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecitori Nicolae Craiu
Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Veronica Altiparmac,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de Veronica
Altiparmac impotriva Directiei generale relatii externe a UTA Gagauzia, Comisiei
de concurs a Directiei generale relatii externe a UTA Gagauzia, intervenient
accesoriu Elena Furtuna cu privire la contestarea actelor administrative, recalcularea
rezultatelor concursului si obligarea Directiei generale relatii externe a
UTA Géagauzia de a o angaja la serviciu,

impotriva incheierii din 09 septembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, prin care
s-a declarat inadmisibil apelul depus de Veronica Altiparmac,

constata:

La 14 iunie 2016, Veronica Altiparmac a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei generale relatii externe a UTA Gagauzia, Comisiei de concurs a
Directiei generale relatii externe a UTA Gagduzia, intervenient accesoriu Elena
Furtuna cu privire la contestarea actelor administrative.

La 29 martie 2019, Veronica Altiparmac a depus cerere de concretizare a
pretentiilor prin care suplimentar a solicitat recalcularea rezultatelor concursului si
obligarea Directiei generale relatii externe a UTA Géagauzia de a o angaja la serviciu.

Prin hotéararea din 18 mai 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, cererea
de chemare in judecata s-a respins ca fiind neintemeiata.

La 14 iunie 2019, Veronica Altiparmac a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 18 mai 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, prin care a solicitat
casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii
sau remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 09 septembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat s-a declarat
inadmisibil apelul depus de Veronica Altiparmac.



La 04 octombrie 2019, Veronica Altiparmac a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 09 septembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat, solicitind casarea
incheierii instantei de apel cu remiterea cauzei la instanta de apel pentru examinare.

In motivarea recursului a relatat cd, nu a primit copia hotararii motivate a primei
instante, insa in cererea de apel depusa a solicitat casarea acesteia cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii.

A ratat termenul de depunere a apelului motivat din cauza unor circumstante ce
nu depind de vointa sa si anume repararea de urgenta a acoperisului casei care a fost
distrus in urma uraganului care a avut loc la 04 iunie 2019 si putea duce la prabusirea
tavanului, dar si din cauza starii de sanatate, iar Curtea de Apel nu a notificat-o in
acest sens.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

Conform art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intra in
vigoare la 01 aprilie 2019.

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecétoresti, dacd legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata transmite neintarziat recursul Impotriva incheierii judecatoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Incheierea recurati a fost pronuntata la 09 septembrie 2019 si expediata partilor
prin intermediul oficiului postal la 10 septembrie 2019 (f.d. 51, Vol. II).

Veronica Altiparmac a receptionat copia incheierii din 09 septembrie 2019 a
Curtii de Apel Comrat la 20 septembrie 2019 (f.d.53, Vol.Il).

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul este depus in termen.

Conform art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fard sedinta de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

Conform art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii:
respinge recursul.

Din materialele cauzei rezultd cd, la 14 iunie 2019, Veronica Altiparmac a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 18 mai 2019 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central, prin care a solicitat casarea hotdrarii primei instante cu emiterea unei
noi hotdrari de admitere a actiunii sau remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 09 septembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat s-a declarat
inadmisibil apelul depus de Veronica Altiparmac.

Instanta de recurs remarca ca conform art. 257 alin. (1) din Codul administrativ,
prezentul cod intrd in vigoare la 01 aprilie 2019.



Conform art. 258 alin. (3) Cod administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pana la intrarea 1n vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare
a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Procedura administrativa a fost initiatd la 14 iunie 2016, fiind reglementata de
Legea contenciosului administrativ nr.793 din 10 februarie 2000, iar in cazul in care
este procedurd administrativa initiatd pana la 01 aprilie 2019, se vor aplica
dispozitiile legale vechi, care reglementau aceste institutii.

Conform art. 236 alin. (1) si (2) lit. €) din Codul administrativ, instanta de apel
examineazd din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil, apelul se
declara ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declara
inadmisibil in special cand motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost depusa
dupa expirarea termenului prevazut la art. 232 alin. (2).

Conform art. 232 alin. (2) Codul administrativ, motivarea apelului se prezinta
la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotararii motivate.
Daca se depune impreund cu apelul, motivarea apelului se depune la instanta de
judecata care a emis hotararea contestata.

Actele cauzei denota ca Judecatoria Comrat, sediul Central, la 20 iunie 2019 a
expediat prin intermediul oficiului postal la adresa: mun. Comrat, str. Dutlova 36,
indicata de Veronica Altiparmac in cererea de chemare in judecata, copia hotararii
motivate. (f.d.37-38, Vol.ll)

Veronica Altiparmac a receptionat copia hotararii motivate la 10 iulie 2019.
(f.d.41, Vol.ll)

Astfel, termenul de declarare a apelului a inceput sa curga de la data de
11 iulie 2019, si a expirat la data de 09 august 2019.

Veronica Altiparmac a cunoscut despre neajunsurile cererii de apel, insa
intr-un mod nejustificat, avand la dispozitie 30 de zile, aceasta nu a intreprins actiuni
care ar dovedi intentia de a depune apelul motivat.

Asadar, Veronica Altiparmac, fiind constientd ca a depus doar cererea de apel
nemotivatd, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, de a proteja
drepturile sale de acces la instanta, fapt, insa ignorat de acesta.

La acest capitol se va remarca ca Veronica Altiparmac din data notificarii copiei
hotararii motivate a primei instante si pand la data declardrii inadmisibilitdtii
apelului, a avut termen real si suficient pentru a prezenta apelul motivat pentru
apararea drepturilor si intereselor sale legitime.

In asemenea imprejuriri se constata temeinica solutia instantei de apel cu privire
la declararea inadmisibila a cererii de apel depuse de Veronica Altiparmac, deoarece
in termenul prevazut de lege aceasta nu a prezentat apelul motivat, fapt ce atrage
consecintele dispozitiilor art. 236 alin. (2) lit. €) Codul administrativ.

Tindnd cont de cele mentionate si avand in vedere ca, incheierea din
09 septembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat este adoptatd in conformitate cu
normele de drept procedural si cu aprecierea completd a circumstantelor cauzei,
instanta de recurs o considera legala si Intemeiata.



Or, Veronica Altiparmac nu a depus diligenta necesara si nu a intreprins vreo
actiune in vederea exercitarii caii de atac in termen.

In conformitate cu art. 61 Cod de procedura civila, participantii la proces sint
obligati sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecdtoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Veronica Altiparmac a cunoscut despre judecarea cauzei si despre adoptarea
hotararii, or, acesta a fost legal citat pentru examinarea cauzei.

Astfel, Veronica Altiparmac urma sa depuna diligenta necesara de a se informa
la ce etapa de examinare se afla procesul si dupa caz sa i-a cunostintd de hotararea
pronuntatd, sa intreprinda masurile necesare de a-si proteja drepturile sale de acces
la instantd, dupa cum sugereaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului (Popov versus Moldova (nr. 2) din 02 decembrie 2005; Melnic versus
Moldova din 14 noiembrie 2006, Ponomaryov versus Ucraina din 03 aprilie 2008,
Van Harn versus Germany din 11 septembrie 2007, SRL Construct Confort versus
Moldova din 28 mai 2019), si sd conteste in termenul legal hotararea primei instante,
fapt, insa, ignorat de recurentd, ce a generat omiterea termenului prescris la
depunerea apelului.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd incheierea instantei
de apel este legald, iar argumentele invocate de Veronica Altiparmac sunt
neintemeiate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Veronica Altiparmac.
Se mentine incheierea din 09 septembrie 2019 a Curtii de Apel Comrat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatori Nicolae Craiu

Sveatoslav Moldovan



