Dosarul nr.2ac-270/19

INCHEIERE
20 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu

Judecatorii Svetlana Filincova
Galina Stratulat

examinand demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, cu privire
la stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad,
in cauza civild la cererea de chemare in judecatda depusd de Tveatcov Olesea
impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni si
Tveatcov Vitalie, cu privire la anularea sechestrului,
constata:

La 13 1unie 2017 Tveatcov Olesea a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni si Tveatcov Vitalie,
prin care a solicitat anularea sechestrului de pe Y2 cota-parte de pe terenul pentru
constructii cu suprafata de 0.0423 ha cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in orasul
XXXXX pe str. XXXXX, aplicat de executorul judecatoresc Hohlova Elena, prin
procesul verbal de sechestrare a bunurilor din 26 iulie 2016 pe procedura de executare
nr. 161-18/13.

Prin hotararea din 24 mai 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia s-a respins
cererea de chemare in judecata inaintata de Tveatcov Olesea, ca neintemeiata. (f.d.
40,51-52, vol.Il)

Hotararea a fost contestatd cu apel in Curtea de Apel Cahul de catre Tveatcov
Olesea, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii contestate cu emiterea unei noi
hotarari privind admiterea cererii de chemare in judecata. ( f.d. 63, 64-65)

Prin demersul nr. 3090 din 31 octombrie 2019 presedintele Curtii de Apel Cahul
Ruslan Petrov a solicitat Curtii Supreme de Justitie examinarea chestiunii privind
necesitatea stramutarii cauzei la o altd instanta de acelasi grad, din motiv ca in Curtea
de Apel Cahul nu poate fi constituit complet de judecétori de drept comun pentru
examinarea apelului declarat de catre Tveatcov Olesea.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge demersul
inaintat de presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov din urmatoarele
considerente.



Din materialele cauzei civile se constata ca potrivit fisei de repartizare a dosarului
cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Tveatcov Olesea impotriva
Béancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni si Tveatcov Vitalie,
cu privire la anularea sechestrului de pe 72 cotd-parte de pe terenul pentru constructii cu
suprafata de 0.0423 ha cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in orasul XXXXX pe str.
XXXXX, aplicat de executorul judecatoresc Hohlova Elena, prin procesul verbal de
sechestrare a bunurilor din 26 iulie 2016 pe procedura de executare nr. 161-18/13 a fost
repartizatd judecatorului Tudor Berdila, care face parte din completul de judecatori in
componenta Galina Vavrin si lon Danaila. (f.d. 69, vol. II)

La 29 august 2019 judecatorii Curtii de Apel Cahul Ion Danila si Tudor Berdila au
declarat abtinere de la judecarea cauzei civile. (f.d. 71, vol. 1)

Prin incheierea din data de 04 septembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul s-a admis
declaratia de abtinere a judecatorilor Tudor Berdila si Ion Danaila de la judecare in
ordine de apel a cauzei civile. ( f.d. 74-75, vol. 1)

Potrivit fisei de repartizare repetata a dosarului cauza civila la cererea de chemare
in judecatd depusa de Tveatcov Olesea impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiuni si Tveatcov Vitalie, cu privire la anularea
sechestrului de pe %2 cotd-parte de pe terenul pentru constructii cu suprafata de 0.0423
ha cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in orasul XXXXX pe str. XXXXX, aplicat de
executorul judecatoresc Hohlova Elena, prin procesul verbal de sechestrare a bunurilor
din 26 iulie 2016 pe procedura de executare nr. 161-18/13 a fost repartizata
judecatorului Serghei Pilipenco, care face parte din completul in componenta
judecatorilor Galina VVavrin si Natalia Bondarenco ( f.d. 76, vol. II).

La 11 septembrie 2019 judecatorul Curtii de Apel Cahul Serghei Pilipenco a
declarat abtinere de la judecarea cauzei civile. (f.d. 77, vol. 1)

Prin incheierea din data de 12 septembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul s-a admis
declaratia de abtinere a judecétorului Serghei Pilipenco de la judecare in ordine de apel
a cauzei civile. ( f.d. 80-81, vol. II).

Potrivit fisei de repartizare repetatd a dosarului cauza civila la cererea de chemare
in judecata depusa de Tveatcov Olesea impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiuni si Tveatcov Vitalie, cu privire la anularea
sechestrului a fost repartizata judecatorului Ruslan Petrov, care face parte din completul
in componenta judecatorilor Galina Vavrin si Natalia Bondarenco ( f.d. 82, vol. II).

La 17 septembrie 2019 judecatorul Curtii de Apel Cahul Ruslan Petrov a declarat
abtinere de la judecarea cauzei civile. (f.d. 83, vol. II)

Prin incheierea din data de 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul s-a admis
declaratia de abtinere a judecatorului Ruslan Petrov de la judecare in ordine de apel a
cauzei civile. ( f.d. 86, vol. I1).

In urma repartizarii repetate a cauzei, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, a fost constituit completul in componenta judecatorilor Nina
Veleva, Galina Vavrin si Natalia Bondarenco ( f.d. 87, vol. II)

Judecatorul Nina Veleva la 30 octombrie 2019 a inaintat demers, prin care a
solicitat excluderea din componenta completului de judecatd, motivand ca este
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incompatibil de a participa la examinarea cauzei in ordine de apel, ori acesta face parte
din completul de judecata specializat in materie de contencios administrativ ( f.d.104,
vol. I1).

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedur civila, instanta
stramutd cauza la o altd instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata)
unui sau mai multor judecatori ori din alte motive Intemeiate, substituirea judecatorilor
sai devine imposibila.

in spetd, in demersul sau presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov a
invocat art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civild, mentionand ca judecatorul
Nina Veleva este desemnat in completul specializat in materie de contencios
administrativ si nu dispune de competentd materiala de a examina cauzele civile in
materie de drept comun, iar formarea unui alt complet pentru examinarea respectivei
cauze civile in ordine de drept comun, nu este posibila din lipsa judecatorilor
compatibili.

Aici, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine cd conform prevederilor art. 43, alin. (4) din Codul de procedura civila
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2), lit. d), ), f), si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere este irevocabild si nu este
susceptibila de recurs.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
argumentele invocate in demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov
privind stramutarea cauzei civile la o alta instanta de apel nu sunt intemeiate si nu cad
sub incidenta art. 43 din Codul de procedura civila.

Se atestd ca in Curtea de Apel Cahul activeazad 9 judecatori, dintre care 3 judecatori
prin dispozitia presedintelui Curtii de Apel Cahul nr. 3 din 01 aprilie 2019 sunt
desemnati pentru examinarea cauzelor civile in materie de contencios administrativ.

Colegiul retine ca prin prisma art. 192 alin. (2) din Codul administrativ actiunile
in contencios administrativ se examineaza de judecdtori specializati. Aceasta
reglementare nu indica expres la imposibilitatea participarii judecatorilor din completul
specializat in materie de contencios administrativ de a participa si la examinarea
cauzelor civile in materie de drept comun.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca demersul cu privire la stramutarea
examinarii cauzei este neintemeiat i urmeaza a fi respins, cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de Tveatcov Olesea impotriva Bancii Comerciale
,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni s1 Tveatcov Vitalie, cu privire la
anularea sechestrului de pe 2 cotd-parte de pe terenul pentru constructii cu suprafata
de 0.0423 ha cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in oragul XXXXX pe str. XXXXX,
aplicat de executorul judecadtoresc Hohlova Elena, prin procesul verbal de sechestrare
a bunurilor din 26 iulie 2016 pe procedura de executare nr. 161-18/13, urmeaza a fi
restituitd pentru examinare in ordine de apel, la Curtea de Apel Cahul.



In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4), 269- 270 din Codul de
procedurd civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, cu privire
la stramutarea cauzei civile, la o instanta de acelasi grad.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Tveatcov Olesea impotriva
Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni si Tveatcov Vitalie, cu
privire la anularea sechestrului, se remite Curtii de Apel Cahul pentru examinare, in
ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat



