Dosarul nr. 2ra-2031/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud. S. Daguta)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Budai, N. Simciuc, I. Cotruta)

INCHEIERE

20 noiembrie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Bosii Nadejda,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,» lermoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183
impotriva Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei pentru energia termica livrata,

impotriva deciziei din 29 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 7 decembrie 2016, Societatea pe Actiuni ,, Termoelectrica” in interesele
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca in baza contractului de livrare a
energiel termice in apd calda nr.5122 din 1 martie 2009, incheiat intre Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” si Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183,
ultima si-a asumat obligatia de a achita lunar plata pentru utilizarea energiei termice
furnizate.

Astfel reclamantul a mentionat cd, la 22 noiembrie 2016, din cauza neonorarii
obligatiilor de plata, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a acumulat
o datoriei la energia termica in suma de 32 114 766,78 lei.

Reclamantul a invocat ca Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183
la randul sau, a prestat servicii de gospoddrie comunald, inclusiv energie termica,
tuturor proprietarilor, chiriasilor, locatarilor apartamentelor, incadperilor locuibile si
nelocuibile a blocului locativ gestionat. Prin urmare acestia au beneficiat de serviciul
prestat si au obligatia de a achita in termen contravaloarea energiei termice, conform
facturilor primite, iar in caz de neachitare de catre consumatori a sumelor datorate,
Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 este in drept sd actioneze
consumatorii n judecata cu privire la Incasarea datoriei.

In acest context, reclamantul a relatat ci desi beneficiara Bosii Nadejda nu a
achitat pentru serviciile prestate, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 nu a depus cerere de chemare 1n judecata cu privire la incasarea datoriei formate
pentru perioada 1 noiembrie 2001 - 1 octombrie 2016, in suma totala de

84 074,66 lei, din lipsa mijloacelor financiare pentru achitarea taxei de stat si a
altor cheltuieli de judecata.



Reclamantul a notat ca in baza contului personal, deschis la Asociatia
Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 pe numele paratei ultima, a acceptat
prestarea si a beneficiat de servicii comunale in volum deplin, fara intreruperi, in
conformitate cu normele si tarifele in vigoare. Astfel indiferent de faptul daca a fost
sau nu incheiat contract in acest sens, consumatorii urmeaza sa achite serviciile
prestate, iar lipsa unui contract scris nu scuteste consumatorul de obligatia achitarii
serviciului prestat.

Reclamantul Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a solicitat incasarea din contul Nadejdei
Bosii in beneficiul sau a datoriei in suma de 84 074,6 lei, pentru perioada noiembrie
2001- octombrie 2016, taxa de stat achitata la depunerea actiunii si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, actiunea
a fost admisa, fiind incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societatii pe Actiuni
,» Lermoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183
datoria acumulatd la energia termica livrata pentru perioada 01 noiembrie 2001- 31
octombrie 2016 in suma de 84 074,66 lei, taxa de stat achitatd la depunerea actiunii in
suma de 252223 lei, cheltuielile pentru citarea publica a paratei in suma de 150 lei, in
total 2672, 23 lei. A fost autorizat patrunderea fortatd a executorului judecatoresc in
incaperile aflate in posesia si/ sau in proprietatea debitorului, inclusiv in cele in care se
afla bunurile debitorului la executarea hotararii (f.d 85-88, vol.l).

Prin decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
depus de Nadejda Bosii, fiind casatd hotararea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana si emisa o noud hotarare prin care a fost incetat procesul in partea
pretentiei cu privire la incasarea datoriei pentru energia termica pentru perioada 1
noiembrie 2001- 31 octombrie 2016. A fost admisa pretentia cu privire la Incasarea
datoriei pentru energia termica pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016,
fiind incasat din contul Nadejdei Bosii 1n beneficiul Societatii pe Actiuni
,, Llermoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183
datoria in suma de 71 545 lei pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016. A
fost incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societatii pe Actiuni
,»lermoelectrica” taxa de stat achitatd la depunerea actiunii in suma de 2146,35 lei
(f.d. 119-126, vol. I).

Prin decizia din 20 februarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de catre Nadejda Bosii, a fost casata decizia din 25 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de catre Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 impotriva Nadejdei Bosii cu privire la
incasarea datoriei, cu dispunerea trimiterii cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, in alt complet de judecatori (f.d. 175-184, vol. I).

Prin decizia din 29 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa cererea de
apel depusa de Bosii Nadejda, reprezentata de avocatul Matei Veaceslav, a fost casata
hotdrarea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana si a fost pronuntata
o noua hotarare prin care in partea pretentiei Societdtii pe Actiuni ,,Termoelectrica” in
interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 impotriva Nadejdei
Bosii cu privire la incasarea datoriei pentru energia termica livrata pentru perioada 1
noiembrie 2001- ianuarie 2008, in suma de 2308,37 de lei , procesul a fost incetat.
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Pe marginea pretentiei Societdtii pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 impotriva Nadejdei Bosii cu
privire la incasarea datoriei pentru energia termica livratd pentru perioada februarie
2008 — 31 octombrie 2016 cererea de chemare in judecata a fost admisa si s-a incasat
din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 suma de 71 543 de lei cu titlu de datorie pentru energia termica formata pentru
perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016.

S-a incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societitii pe Actiuni
,,Termoelectrica” suma de 2 146,35 de lei cu titlu de taxa de stat (f.d. 214-224, vol. I).

La 16 august 2019, Bosii Nadejda a declarat recurs impotriva deciziei din 29 mai
2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si a hotararii instantei de fond si emiterea unei noi hotarari de
respingere integrald a actiunii.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel a aplicat si apreciat in mod
eronat legea, normele dreptului procedural, nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata, aplicand o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

In contextul prevederilor art. 434 alin.(1) Cod de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la data de 29 mai 2019, iar Bosii Nadejda,
a declarat recurs la 16 august 2019.

Materialele cauzei atestd ca decizia in copie a fost expediatd participantilor la
proces la 18 iunie 2019, conform scrisorii de insotire nr. 6294 (Vol. I, £.d.225), insa
lipsesc date despre receptionarea acesteia. Astfel, recursul declarat este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Bosii Nadejda, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sant in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Bosii Nadejda nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
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esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii [I-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitdtii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca
instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant regulile
de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa, din recursurile
declarate nu rezulta argumentul privind incilcarea flagranta a regulilor de apreciere a
probelor.

in acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de
0 instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Bosii Nadejda ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civild, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Bosii Nadejda impotriva deciziei din
29 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova

Galina Stratulat



