Dosarul nr. 3r-260/19

Prima instnata: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. E.Balan)
Instanta de Apel: Curtea de Apel Balti (jud.A.Revenco, E.Bejenaru, A.Toderas)

DECIZIE
25 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de Eduard Curtescu, reprezentat de avocatul lon
Mazur,

in cauza de contencios administrativ, la contestatia depusa de Eduard Curtescu
impotriva Biroului Electoral al Sectiei de Votare Calinesti nr. 17/12, Consiliul
Electoral al Circumscriptiei Electorale Falesti nr. 17 si Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale Calinesti nr. 17/15 cu privire la renumararea voturilor,

impotriva incheierii din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost declarat inadmisibil apelul depus de Eduard Curtescu,

constata;:

La 5 noiembrie 2019, Eduard Curtescu a depus contestatie in judecata
impotriva Biroului Electoral al Sectiei de Votare Calinesti nr. 17/12, Consiliul
Electoral al Circumscriptiei Electorale Falesti nr. 17 si Consiliul Electoral al
Circumscriptiei Electorale Calinesti nr. 17/15 cu privire la renumararea voturilor.

Prin hotararea din 7 noiembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost
respinsa cererea depusd de Eduard Curtescu impotriva Biroului Electoral al Sectiei
de Votare Calinesti nr. 17/12, Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale
Falesti nr. 17 si Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Calinesti nr. 17/15
cu privire la renumararea voturilor.

La data de 7 noiembrie 2019, Eduard Curtescu a depus cerere de apel prin care
a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii din 7 noiembrie 2019 a Judecatoriei
Balti, sediul Central cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost declarat
inadmisibil apelul depus de Eduard Curtescu.

In motivarea solutiei sale instanta de apel a indicat ca, la 7 noiembrie 2019
Eduard Curtescu a depus un apel nemotivat impotriva hotararii din 7 noiembrie 2019
a Judecatoriei Balti, sediul Central.



Apelantul Eduard Curtescu si reprezentantul sau au fost anuntati telefonic
despre sedinta de judecata stabilita pentru data de 12 noiembrie 2019, ora 14:30,
inclusiv si despre necesitatea depunerii cererii de apel motivata.

Curtea de Apel Balti a concluzionat asupra inadmisibilitatii apelului declarat
de Eduard Curtescu deoarece nu a fost depusa motivarea apelului.

La 13 noiembrie 2019, Eduard Curtescu, reprezentat de avocatul lon Mazur a
depus recurs impotriva incheierii din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti.

In motivarea cererii de recurs a indicat c, cererea de apel depusa la 7 noiembrie
2019 continea toate cerintele prevazute de art. 365 alin. (1) Cod de procedura civila
si art. 233 Cod administrativ.

A considerat ca, concluzia instantei de apel este una eronata, iar cererea de apel
urma a fi examinata.

A solicitat Eduard Curtescu, reprezentat de avocatul lon Mazur admiterea
cererii de recurs, anularea incheierii din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Balti cu
remiterea cauzei la rejudecare.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, in conformitate cu art. 74 alin. (6) Cod electoral, impotriva hotararii
instantei de judecatd poate fi depus un apel in termen de o zi de la pronuntare, iar
impotriva deciziei instantei de apel - un recurs in termen de o zi de la pronuntare.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 12 noiembrie
2019.

Astfel, recursul depus la 13 noiembrie 2019 de catre Eduard Curtescu,
reprezentat de avocatul lon Mazur, este in termen.

In conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata.

Examinand recursul, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a anula incheierea instantei de
apel si de a restitui cauza in instanta de apel pentru examinarea cererii de apel, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, examinand
recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele
decizii: anuleaza incheierea si adopta o noua incheiere.

Potrivit art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169—
171.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 5 noiembrie 2019, Eduard Curtescu a
depus contestatie in judecata impotriva Biroului Electoral al Sectiei de Votare
Calinesti nr. 17/12, Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Falesti nr. 17 si
Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Calinesti nr. 17/15 cu privire la
renumararea voturilor.



Prin hotararea din 7 noiembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost
respinsd actiunea depusad de Eduard Curtescu cu privire la renumararea voturilor.

La 7 noiembrie 2019, Eduard Curtescu a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 7 noiembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

Curtea de Apel Balti, prin incheierea din 12 noiembrie 2019 a declarat
inadmisibil apelul depus de Eduard Curtescu, in temeiul art. 236 alin. (2) lit. ¢) Cod
administrativ.

Conform art. 233 alin. (1) Cod administrativ, cererea de apel trebuie sa contina
datele prevazute la art. 211 alin.(1) lit. a)—d) si sa indice hotararea care se contesta
cu apel.

In conformitate cu art. 211 alin. (1) lit. a — d) din Codul administrativ, in cererea
de chemare in judecata se indica: a) instanta la care a fost depusa; b) numele si
prenumele sau denumirea reclamantului, domiciliul sau sediul acestuia; daca
reclamantul este o persoana juridica, se indica datele bancare si codul fiscal; c)
numele si prenumele reprezentantului legal sau imputernicit si adresa lui, in cazul in
care cererea se depune de un reprezentant; d) denumirea paratului in calitate de
autoritate publica si sediul acesteia.

In conformitate cu art. 236 alin. (1) din Codul administrativ, instanta de apel
examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Dacd este inadmisibil, apelul se
declard ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs.

In conformitate cu art. 236 alin. (2) lit. ) din Codul administrativ, apelul se
declard inadmisibil in special cdnd motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost
depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 232 alin.(2).

In speti, examinarea admisibilititii apelului este indisolubil legati de un act
judecatoresc de dispozitie, prin care judecatorul stabileste apelantului un termen
pentru Inlaturarea neajunsurilor, iar sanctiunea procedurala de inadmisibilitate a
apelului survine doar in cazul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

Curtea de Apel Balti nu a exercitat etapa procedurala de verificare daca cererea
de apel depusa de Eduard Curtescu corespunde cerintelor stabilite la art. 233 alin.
(1) s1(2) si art. 234 alin. (1) din Codul administrativ.

In astfel de circumstante, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ considera cd solutia datd in prezentul litigiu este una
neintemeiatd, deoarece, din continutul cererii de apel depusa la data de 7 noiembrie
2019, rezulta cert ca Eduard Curtescu a prezentat motivele si circumstantele de fapt
si de drept pe care acesta si-a intemeiat apelul.

In cererea de apel s-a indicat c4, instanta de fond nu a respectat prevederile art.
65 alin. (3) Cod electoral, a apreciat arbitrar probele examinate si s-a indicat despre
incalcarile ce au fost admise in cadrul alegerilor din 3 noiembrie 2019.

Mentiunea din textul cererii de apel din 7 noiembrie 2019 ,,suplimentar va fi
depus apel motivat cu motive suplimentare, ori la moment nu avem hotararea
motivata”, adicd mai detaliat, vor fi prezentate dupa redactarea hotararii integrale a
primei instante, Eduard Curtescu doar si-a rezervat dreptul de a depune un supliment
la apel.

Contactarea prin telefonograma a apelantului cu acordarea termenului pentru
depunerea apelului motivat, nu constituie un act judecatoresc emis in conformitate
cu art. 235 Cod administrativ.



Prin urmare, nu poate fi retinuta concluzia instantei de apel expusa in incheierea
recuratd precum cd Eduard Curtescu nu a prezentat apelul motivat in termenul
stabilit la art. 232 alin. (2) Cod administrativ. Or, acest fapt contravine suportului
probatoriu prezent la actele cauzei.

Solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea din 12 noiembrie 2019 nu
este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 CEDO, care statueazd ca orice persoand are dreptul la
judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale,
de catre 0 instanta independenta si impartiala, instituitd de lege, care va hotari asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, incheierea
contestatd este emisa cu incalcarea normelor de drept procedural, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a admite recursul si de a anula incheierea din 12 noiembrie
2019 a Curtii de Apel Balti cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Balti.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) Cod administrativ, art. 427
lit. b) Cod de procedura civila, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Eduard Curtescu, reprezentat de avocatul lon
Mazur.

Se caseaza incheierea din 12 noiembrie 2019 a Curtii de Ape Balti si se restituie
cauza la Curtea de Apel Balti pentru examinarea cererii de apel depusa de Eduard
Curtescu impotriva hotararii din 7 noiembrie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, in acelasi complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinter,

Judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu



