Dosarul nr.2rh-93/19

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie, judecatori: A. Cobdneanu, D. Mardari, S. Filincova

INCHEIERE
27 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de

Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas

examinand cererea de revizuire a lui Vladimir Samosvat in privinta incheierii
din 27 tunie 2019 a Curtit Supreme de Justitie, prin care a fost restituit recursul
declarat de Vladimir Samosvat impotriva deciziei din 13 februarie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Vladimir
Samosvat impotriva Ludmilei Ghinda, Semion Ghinda cu privire la incasarea
despagubirii,

constata:

La 09 septembrie 2016, Vladimir Samosvat a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Ludmilei Ghinda, Semion Ghinda, solicitind incasarea sumei
de 841 613,81 de lei, contravaloarea apartamentului litigios.

Prin hotararea din 13 i1unie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea reclamantului a fost respinsa si s-a incasat de la Vladimir Samosvat taxa
de stat in beneficiul statului in suma de 25 000 de lei.

Prin decizia din 13 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, apelul declarat
de Vladimir Samosvat a fost respins cu mentinerea hotararii primei instante.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, Vladimir Samosvat, prin
intermediul avocatului Igor Coban, a contestat-o cu recurs la Curtea Suprema de
Justitie, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei recurate si a hotararii
primei instante, cu pronuntarea unei hotarari noi privind admiterea integrala a
actiunii.

In cererea de recurs, recurentul a solicitat scutirea de la plata taxei de stat in
temeiul art. 85 alin. (4) Cod de procedura civila, invocand ca motiv situatia
materiala dificila.

Prin incheierea din 06 iunie 2019 a Colegiului Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, s-a admis partial cererea
depusa de Vladimir Samosvat, reprezentat de avocatul Igor Coban, privind scutirea
de la plata taxei de stat la depunerea cererii de recurs.



S-a scutit partial recurentul Vladimir Samosvat de la plata taxei de stat in
suma de 8500 de lei, la depunerea cererii de recurs impotriva deciziei din 13
februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in rest cererea a fost respinsa.

Nu 1 s-a dat curs cererii de recurs si s-a comunicat recurentului despre
necesitatea prezentdrii la Curtea Suprema de Justitie (sediul mun. Chisindu, str. P.
Rares 18) a dovezii de platd a taxei de stat In suma de 4000 de lei, in original, pana
la 26 iunie 2019, orele 17.30. S-a explicat recurentului, ca in caz in care nu va
lichida neajunsul mentionat si nu va prezenta dovada de plata a taxei de stat in
termenul stabilit, cererea de recurs nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita.

Drept urmare, avand in vedere faptul ca, la moment, recurentul nu s-a
conformat dispozitiilor indicate in incheierea din 06 iunie 2019 si anume nu a
achitat taxa de stat in suma de 4 000 de lei, si nu a prezentat dovada achitarii
acesteia in original, la Curtea Suprema de Justitie, completul Colegiului Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, tinand
cont de prevederile art. 438 alin. (2) Cod de procedura civila, prin incheierea din
27 iunie 2019, a restituit recurentului Vladimir Samosvat cererea de recurs cu toate
documentele anexate.

La 17.07.2019, Vladimir Samosvat a depus cerere de revizuire a incheierii din
27 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie si invocand temeiul prevazut de art. 449
lit. b) Cod de procedura civila a solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea
incheierii din 27.06.2019, cu dispunerea reexaminarii cauzei $i a cererii
suplimentare privind scutirea totala de la plata taxei de stat.

La 15.11.2019, reprezentantul Ludmilei si a lui Semion Ghinda, avocatul Ion
Cerga, a depus referinta la cererea de revizuire, prin care a solicitat ca revizuirea sa
fie respinsa ca inadmisibila.

Examinand materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda cererea de revizuire
neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila din urméatoarele
considerente.

In conformitate cu art.453 alin.( 1) lit. a) Cod de procedura civild, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii
de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 446 Cod de procedura civild, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.186" pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinga acestora nu se supun revizuirii.

In spetd, se constatd ca revizuentul a depus cerere de revizuire, solicitand
revizuirea Incheierii din 27 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
instanta a restituit recurentului Vladimir Samosvat cererea de recurs, cu toate
documentele anexate, depusa impotriva deciziei din 13 februarie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, pe motiv ca acesta nu S-a conformat indicatiilor instantei de recurs,
expuse prin incheierea din 06 iunie 2019. Adica nu a achitat taxa de stat in suma de
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4 000 de lei si nu a prezentat dovada achitirii acesteia in original. Incheierea
respectiva, conform legislatiei in vigoare, nu se supune niciunei cai de atac.

Raportand cele constatate la prevederile art. 446 Cod de procedurd civila,
Colegiul conchide ca cererea revizuire este depusa impotriva unui act de dispozitie
judecatoresc, care nu se supune niciunei cdi de atac si in acelasi timp nu se refera la
fondul cauzei. Astfel, in conformitate cu dispozitia art. 446 alin. (2) Cod de
procedura civild, incheierea din 27 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, nu se
supune caii extraordinare de atac — revizuirea.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cd motivele invocate de
revizuent nu corespund prevederilor legale ce reglementeaza conditiilor de
exercitare a caii de atac - revizuirea, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270 si art. 453 alin. (1) lit. a) Codul de procedura
civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de catre
Vladimir Samosvat impotriva incheierii din 27 iunie 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care a fost restituit recursul lui Vladimir Samosvat declarat impotriva
deciziei din 13 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea
de chemare in judecata depusa de Vladimir Samosvat impotriva Ludmilei Ghinda,
Semion Ghinda cu privire la incasarea despagubirii.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



