Dosar nr. 2r-624/19

Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Central (jud:. I. Rusu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud:. I. Grosu, A . Ciobanu, A. Garbuz)

DECIZIE

27 noiembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Galina Usic
impotriva Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia cu privire la Tmpartirea bunului imobil
proprietate comuna pe cote-parti prin vanzarea la licitatie,

impotriva Incheierii din 09 august 2019 a Curtii de Apel Bélti, prin care a fost
respinsd cererea privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului si nu s-a
dat curs cererii de apel, si impotriva incheierii din 29 august 2019 a Curtii de Apel
Balti, prin care a fost restituitd cererea de apel declaratda de Nina Zagatnaia si Inna
Zagatnaia impotriva hotararii din 13 mai 2019 a Judecétoriei Drochia, sediul Central,

constata:

La 24 mai 2017 Galina Usic a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia cu privire la Tmpartirea bunului imobil proprietate
comuna pe cote-parti prin vanzarea la licitatie (f.d. 3-4).

Prin hotararea din 13 mai 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, a fost
admisa actiunea depusd de Galina Usic. A fost partajat bunul imobil — gospodaria
situatd in or. Drochia, str. Vasile Lupu 93, nr. cadastral xxxxx intre Galina Usic si Nina
Zagatnaia, Inna Zagatnaia proportional cotelor parti detinute de fiecare si anume pentru
Galina Usic — % cota-parte, iar pentru Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia % cota-parte. A
fost dispusa vanzarea bunului imobil — gospodaria situata in or. Drochia, str. Vasile
Lupu 93, nr. cadastral xxxxx la licitatie si distribuirea pretului cétre coproprietari
proportionai cotei-parti. A fost incasat in mod solidar de la Nina Zagatnaia si Inna
Zagatnaia in beneficiul Galinei Usic cheltuielile de judecata in marime de 300 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea din 13 mai 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia, au contestat-o cu apel, la 12 iunie 2019 (f.d.
173).

Prin incheierea din 09 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa cererea
Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului, nu s-a dat curs cererii de apel declarata de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia
impotriva hotararii din 13 mai 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central si s-a
comunicat apelantelor Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia despre necesitatea prezentarii
dovezii de platd a taxei de stat In marime de 373 de lei si a cererii de apel motivata,
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pana la 28 august 2019, ora 16%. Totodatd, s-a explicat apelantelor ci in caz de
neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor din prezenta incheiere, cererea de apel
va fi restituita (f.d. 177).

Prin incheierea din 29 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita cererea
de apel declarata de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia impotriva hotararii din 13 mai
2019 a Judecdtoriei Drochia, sediul Central, din motivul neindeplinirii in termen a
indicatiilor stipulate in incheierea din 09 august 2019 a Curtii de Apel Balti (f.d. 181).

La 26 septembrie 2019 Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia au declarat recurs
impotriva incheierilor din 09 august 2019 si 29 august 2019 ale Curtii de Apel Balti,
solicitand admiterea acestuia, repunerea in termenul de declarare a recursului, casarea
integrala a Incheierilor recurate si intentarea procedurii de apel.

In motivarea recursului, recurentele Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia au indicat
ca despre incheiereca din 29 august 2019 a Curtii de Apel Balti au aflat abia la
11 septembrie 2019, cand le-a fost prezentata cauza pentru a lua cunostintd cu
materialele acesteia.

Recurentele au sustinut c¢a nu au avut timp sa-si angajeze un avocat care sa le
reprezinte interesele in instanta de apel, respectiv au fost nevoite sa studieze singure
actele si lucrarile cauzei, iar ca urmare au constatat ca semnaturile aplicate pe avizele
de receptie, nu le apartine si nici data inseratd pe aviz nu este descifrabila (f.d. 179,
180).

Recurentele considera cd altcineva a semnat avizele de receptie a incheierii din
09 august 2019 a Curtii de Apel Balti, ceea ce este ilegal. Mai mult ca atat, simpla
analiza a semnaturilor aplicate de ele pe apel si avizele de receptii a incheierii
mentionate atestd ca semnaturile sunt diferite si nu le apartin lor.

Recurentele au mentionat ca odata ce au depus apel impotriva hotararii primei
instante nu putea sa riste cu examinarea apelului lor din considerentul neachitarii taxei
de stat in marime de 373 de lei, or gospodaria proprietate comuna pe cote-parti a carei
impartire se solicitd prin vanzarea la licitatie, este unicul loc de trai. De fapt, de alt
imobil nu dispun, iar in imobilul in litigiu au efectuat reparatie pentru care a suportat
cheltuieli impovaratoare.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In conformitate cu art. 368 alin. (3) Cod de procedura civila, incheierea instantei
de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odata cu fondul.

Dupa cum denota materialele cauzei, copia incheierii din 29 august 2019 a Curtii
de Apel Balti, prin care a fost restituita cererea de apel declaratd de Nina Zagatnaia si
Inna Zagatnaia impotriva hotararii din 13 mai 2019 a Judecdtoriei Drochia, sediul
Central, din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor stipulate in incheierea din
09 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost expediatda partilor la proces, la
02 septembrie 2019, conform informatiei anexate la materialele cauzei (f.d. 102), iar
recurentele au facut cunostintd cu aceasta la 11 septembrie 2019, fapt confirmat prin
declaratia din aceeasi data (f.d. 183).

In aceste circumstante, instanta de recurs considera inoportun a se expune asupra
cerintei Ninei Zagatnaia §i Innei Zagatnaia cu privire la repunerea in termen de
declarare a recursului , or actele si lucrarile cauzei confirma ca recursul a fost declarat
de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia, la 26 septembrie 2019, cu respectarea termenului
indicat la art. 425 Cod de procedura civila.

Examinand recursul declarat de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera
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neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii i fara participarea partilor.

Iar, in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul s1 sa mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezulta indubitabil ca, la 24 mai 2017 Galina Usic a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia cu privire
la impartirea bunului imobil proprietate comuna pe cote-parti prin vanzarea la licitatie
(f.d. 3-4).

Prin hotararea din 13 mai 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, a fost
admisa actiunea depusd de Galina Usic. A fost partajat bunul imobil — gospodaria
situatd in or. Drochia, str. Vasile Lupu 93, nr. cadastral xxxxx intre Galina Usic si Nina
Zagatnaia, Inna Zagatnaia proportional cotelor parti detinute de fiecare si anume pentru
Galina Usic — 4 cota-parte, iar pentru Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia %2 cota-parte. A
fost dispusa vanzarea bunului imobil — gospodaria situatd in or. Drochia, str. Vasile
Lupu 93, nr. cadastral xxxxx la licitatie si distribuirea pretului cétre coproprietari
proportionai cotei-parti. A fost incasat in mod solidar de la Nina Zagatnaia si Inna
Zagatnaia in beneficiul Galinei Usic cheltuielile de judecata in marime de 300 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea din 13 mai 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia, au contestat-o cu apel, la 12 iunie 2019 (f.d.
173).

Prin incheierea din 09 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa cererea
Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului, nu s-a dat curs cererii de apel declaratd de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia
impotriva hotararii din 13 mai 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central si s-a
comunicat apelantelor Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia despre necesitatea prezentarii
dovezii de platd a taxei de stat in marime de 373 de lei si a cererii de apel motivata,
pana la 28 august 2019, ora 16%. Totodatd, s-a explicat apelantelor cd in caz de
neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor din prezenta incheiere, cererea de apel
va fi restituita (f.d. 177).

Urmare a neindeplinirii In termen a indicatiilor instantei de apel din incheierea
din 09 august 2019, prin incheierea din 29 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituita cererea de apel declaratd de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia Tmpotriva
hotararii din 13 mai 2019 a Judecatorier Drochia, sediul Central, din motivul
neindeplinirii in termen a indicatiilor stipulate In incheierea din 09 august 2019 a Curtii
de Apel Balti (f.d. 181).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca incheierea recurata este adoptata in conformitate cu normele de
drept procedural care reglementeaza actiunile instantei la acea fazd a procesului,
pornind de la urmatoarele.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Cod de procedura civila, cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat
in cazul in care apelul se impune cu taxd, n conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) si alin. (1') Cod de procedura civild, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
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cererii de apel prevazute la alin. (1) lit. d), ¢) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura civild, daci cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

La caz, instanta de recurs mentioneaza ca, la 09 august 2019 instanta de apel a
emis incheierea, prin care a respins cererea Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului, nu a dat curs cererii de apel
declaratd de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia impotriva hotéararii din 13 mai 2019 a
Judecatoriei Drochia, sediul Central si a comunicat apelantelor Nina Zagatnaia si Inna
Zagatnaia despre necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in marime de
373 de lei si a cererii de apel motivatd, pana la 28 august 2019, ora 16%. Totodati, a
explicat apelantelor ca in caz de neindeplinire n termenul stabilit a indicatiilor din
prezenta incheiere, cererea de apel va fi restituitd (f.d. 177).

Incheierea din 09 august 2019 a fost expediati apelantelor Nina Zagatnaia si
Inna Zagatnaia la adresa acestora indicatd in cererea de apel nemotivatd si anume - Of.
Drochia, str. V. Lupu 93 si or. Drochia str. V. Lupu 93 A (f.d. 178).

Subsecvent, instanta de recurs mentioneazd ca conform avizelor de receptie
coroborate cu informatia publici plasati pe pagina web a IS ,Posta Moldovei” la

rubrica  ,serviciul on-line de urmarire a expedierii (Track&Trace)”
(http://www.posta.md/ru/tracking?id=DS3118129452AS si http://www.posta.md/ru/tracking?id=DS3118129455AS),

se atesta indubitabil cad incheierea din 09 august 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost
receptionatd de apelantele Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia, la 15 august 2018 (f.d.
179, 180).

Reiesind din cele relatate, Colegiul atestd ca, instanta de apel a respectat cu
strictete procedura de comunicare a actului judecatoresc prevazuta de art. 100, 104 Cod
de procedura civild, insd, desi indicatiile instantei de apel urmau a fi executate pana la
28 august 2019, ora 16%, acestea nu au fost indeplinite in termenul stabilit.

In continuare, instanta de recurs, in conformitate cu art. 110 din Codul de
procedura civild, termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata
(judecator), in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte
persoane legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 112 alin. (3) din Codul de procedura civila, actul de procedura
pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pana la ora 24 a ultimei zile din
termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost
predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de
ora 24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in termen.

Art. 113 din Codul de procedura civila, stabileste ca dreptul de a efectua actul de
procedurda inceteazd odatd cu expirarea termenului previazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor citate supra, este necesar de a mentiona si faptul ca
exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit
cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeazd si instituirea unor termene, dupd a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.
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Astfel, instanta de recurs subliniaza cd 1n cazul in care instanta de judecatd a
stabilit un anumit termen in care trebuie efectuate anumite actiuni procesuale impuse
prin lege, partea care urmeaza sa le execute are obligatia de a indeplini aceste actiuni in
termenul indicat in actul de dispozitie judecatoresc.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca fiind intemeiata incheierea instantei de apel, prin care
s-a respins cererea apelantelor Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia privind scutirea de la
plata taxei de stat la depunerea apelului in marime de 373 de lei.

Or, apelantele Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia, solicitand scutirea de la
achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu au prezentat probe justificative,
care ar confirma imposibilitatea acestora de a achita taxa de stat.

De altfel, certificatul eliberat de Casa Nationala de Asigurari Sociale nr.
2018/31/1511 din 12 septembrie 2018, in care se indica ca Nina Zagatnaia primeste
suport financiar Tn marime de 100 de lei si pensia de urmas in marime de 540,12 de lei,
nu confirma imposibilitatea apelantelor de a achita taxa de stat la depunerea apelului
motivat in marime de 373 de lei (f.d. 149).

Mai mult ca atat, la depunerea cereri de scutire de la achitarea taxei de stat la
depunerea apelului Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia nu au prezentat probe care ar
confirma faptul lipsei altor surse financiare sau modalitati de achitare a taxei de stat.

De asemenea, apelantele pentru confirmarea starii materiale precare urmau sa
prezinte informatia de la IP ,,Agentia Servicii Publice” privind prezenta sau lipsa
dreptului de proprietate asupra altor bunuri imobile, sau a mijloacelor de transport.

In urma celor relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie opineaza ca recurentele prin argumentele prezentate nu au
confirmat asa conditii materiale, care pot fi apreciate ca temei pentru scutirea de la
plata taxei de stat pentru depunerea apelului, iar solutia instantei de apel cu privire la
respingerea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat este corectd si in
concordanta cu opinia Curtii Europeane a Drepturilor Omului, care in practica sa a
mentionat cd la solutionarea acestei chestiuni trebuie sia fie elucidate nu doar
capacitatea de a achita taxa de stat, dar si esenta litigiului si circumstantele specifice ale
cauzei.

Instanta de recurs atentioneaza cd nedepunerea de catre recurente a diligenteli
necesare pentru inlaturarea In termen a neajunsurilor nu poate constitui o circumstanta
favorabila in anularea incheierilor contestate, cat timp nu au indicat ce le-a impiedicat
in termenul acordat sa inlature neajunsurile cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a mentiona faptul ca recurentele Nina Zagatnaia si Inna
Zagatnaia, cunoscand despre incheierea instantei de apel din data de 09 august 2019,
prin care a fost respinsa cererea Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia privind scutirea de
la plata taxei de stat la depunerea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel declarata de
Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia impotriva hotararii din 13 mai 2019 a Judecatoriei
Drochia, sediul Central si s-a comunicat apelantelor Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia
despre necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat In marime de 373 de lei si
a cererii de apel motivatd, pand la 28 august 2019, ora 16°, nu au luat masurile
necesare, dupd cum sugereazd jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instantd, n spetd indeplinirea la timp a actului de dispozitie al instantei de
apel, care le-a acordat termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor apelului.



Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri 1n justitie, urmeaza sd-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sau si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de procedura
civila potrivit carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseascd cu buna-
credenta de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia
proceduralad civila.

Buna-credinta prezuma ca partea este obligatd la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sd se intereseze de soarta dosarelor, despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

In aceasta ordine de idei, este cert ci neprezentand apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel, Nina Zagatnaia si Inna
Zagatnaia au demonstrat o neglijenta a drepturilor lor procedurale stipulate in legislatia
nationala.

Tinand cont de cele relatate si avand in vedere faptul ca incheierile din 09 august
2019 si 29 august 2019 ale Curtii de Apel Balfi sunt legale si Intemeiate, iar
argumentele invocate de catre recurente sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierile instantei de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Nina Zagatnaia si Inna Zagatnaia.

Se mentin incheierile din 09 august 2019 si 29 august 2019 ale Curtii de Apel
Balti, in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusd de Galina Usic
impotriva Ninei Zagatnaia si Innei Zagatnaia cu privire la Tmpartirea bunului imobil
proprietate comuna pe cote-parti prin vanzarea la licitatie.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan



