Dosarul nr. 2ac-269/19

INCHEIERE
27 noiembrie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, cu privire
la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata, egala in grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Mihail Tatu impotriva
lui Andrei Axenti cu privire la revendicarea terenului din posesia straina,

constata:

La 07 octombrie 2016 Mihail Tatu, reprezentat de avocatul Artur Josu, a depus
cerere de chemare 1n judecatd mpotriva lui Andrei Axenti cu privire la revendicarea
terenului din posesia straina.

Prin incheierea din 24 august 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir, a fost
introdus in proces in calitate de intervenient accesoriu Primaria comunei Chioselia,
r-nul. Cantemir.

Prin hotararea din 09 octombrie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir, a fost
admisa actiunea depusa de Mihail Tatu si a fost dispusa revendicarea terenul cu
suprafata de 0,0421 ha, parte componenta a terenurilor agricole cu numere cadastrale
XXXXXXXX, amplasate in extravilanul comunei Chioselia, r-nul. Cantemir, aflate in
posesiunea nelegitima a lui Andrei Axenti, cu restituirea proprietarului Mihail Tatu. A
fost obligat Andrei Axenti sa elibereze portiunile de teren cu suprafetele de 0,0421 ha,
parte componenta a terenurilor agricole cu numere cadastrale Xxxxxxxx0.02 ha si 0,02
ha suprafatd de teren destinat caii de acces, dintre terenurile agricole cu numere
cadastrale Xxxxxxxx, proprietate privata a lui Mihail Tatu si terenurile agricole cu
numere cadastrale XXXXXXxX proprietate privatda a lui Andrei Axenti, amplasate in
extravilanul comunei Chioselia, r-nul. Cantemir. Totodata, a fost incasat de la Andrei
Axenti in beneficiul lui Mihail Tatu suma de 3655 de lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata, constituite din taxa de stat in marime de 150 de lei, cheltuieli privind serviciile
de masurare a SRL ,,Psitogeg” in marime de 1505 de lei si cheltuieli de asistenta
juridica in marime de 2000 de lei.

Prin decizia din 20 februarie 2018 a Curtii de Apel Cahul, a fost admis apelul
declarat de Andrei Axenti, reprezentat de avocatul Serghei Rusev si a fost casata



hotédrarea din 09 octombrie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir, cu remiterea
cauzei spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin hotararea din 19 septembrie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Cahul, a fost
admisa actiunea depusa de Mihail Tatu si a fost dispusa revendicarea terenul cu
suprafata de 0,0421 ha, parte componenta a terenurilor agricole cu numere cadastrale
XXXXXXXX, amplasate in extravilanul comunei Chioselia, r-nul. Cantemir, aflate in
posesiunea nelegitima a lui Andrei Axenti, cu restituirea proprietarului Mihail Tatu. A
fost obligat Andrei Axenti, sa elibereze portiunile de teren cu suprafetele de 0,0421
ha, parte componenta a terenurilor agricole cu numere cadastrale Xxxxxxxx0.02 ha si
0,02 ha suprafata de teren destinat caii de acces, dintre terenurile agricole cu numere
cadastrale XXxXXxxxX, proprietate privatd a Iui Mihail Tatu si terenurile agricole cu
numere cadastrale XXXXXXXX proprietate privata a lui Andrei Axenti, amplasate in
extravilanul comunei Chioselia, r-nul. Cantemir prin scoaterea vitei de vie plantate pe
aceste portiuni de teren. Totodata, a fost incasat de la Andrei Axenti, in beneficiul
lui Mihail Tatu suma de 6655 lei, cu titlu cheltuieli de judecata, constituite din taxa de
stat Tn marime de 150 de lei, cheltuieli privind serviciile de masurare a SRL
,Psitogeg” in marime de 1505 de lei si cheltuieli de asistenta juridica in marime de
5000 de lei.

La 27 septembrie 2018 Andrei Axenti, reprezentat de avocatul Serghei Rusev, a
declarat apel impotriva hotararii din 19 septembrie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul
Cahul, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante Cu
emiterea unei noi hotdrarii de respingere a actiunii depuse de Mihail Tatu.

Prin demersul nr. 3144 din 01 noiembrie 2019, presedintele Curtii de Apel Cahul,
Ruslan Petrov a solicitat Curtii Supreme de Justitie examinarea chestiunii privind
necesitatea stramutarii cauzei la o altd instanta de acelasi grad, din motiv ca in Curtea
de Apel Cahul nu poate fi constituit complet de judecatori de drept comun pentru
examinarea apelului declarat de catre Andrei Axenti, reprezentat de avocatul Serghei
Rusev.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge demersul
inaintat de presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov din urmatoarele
considerente.

Din materialele cauzei civile se constata ca potrivit fisei de repartizare a dosarului
cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Mihail Tatu impotriva lui
Andrei Axenti cu privire la revendicarea terenului din posesia straina, a fost repartizata
judecatorului Ion Danaila, care face parte din completul de judecatori in componenta
Galina Vavrin si Tudor Berdila (f.d. 273, vol. 1).

La 14 august 2019 judecatorii Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tudor Berdila
si lon Danaila au declarat abtinere de la judecarea cauzei civile (f.d. 275, vol. 1).

Prin incheierea din data de 05 septembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul, a fost
admisd declaratia de abtinere a judecdtorilor Galina Vavrin, Tudor Berdila si lon
Danaila de la judecarea in ordine de apel a cauzei civile ( f.d. 277-278, vol. I).

Potrivit fisei de repartizare repetata a dosarului cauza civila la cererea de chemare
in judecatd depusa de Mihail Tatu impotriva lui Andrei Axenti cu privire la
revendicarea terenului din posesia strdind, a fost repartizatd judecatorului Serghei
Pilipenco, care face parte din completul in componenta judecatorilor Ruslan Petrov si
Natalia Bondarenco ( f.d. 1, vol. I).



La 14 august 2019 judecatorul Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov a declarat
abtinere de la judecarea cauzei civile (f.d. 3, vol. 11).

Prin incheierea din data de 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Cahul, a fost
admisa declaratia de abtinere a judecatorului Ruslan Petrov de la judecarea in ordine
de apel a cauzei civile ( f.d. 6, vol. 1I).

in urma repartizirii repetate a cauzei, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, a fost constituit completul de judecata format din: Evghenii
Dvurecenschii (presedinte), Natalia Bondarenco si Serghei Pilipenco (judecatori) ( f.d.
7, vol. I1).

Judecatorul Evghenii Dvurecenschii la 30 octombrie 2019 a inaintat demers, prin
care a solicitat excluderea din componenta completului de judecata, motivand ca este
incompatibil de a participa la examinarea cauzei in ordine de apel, ori acesta face parte
din completul de judecata specializat in materie de contencios administrativ (f.d. 34,
vol. 11).

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de proceduri civila, instanta
stramutad cauza la o altd instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata)
unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor
sai devine imposibila.

in spetd, in demersul siu presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov a
invocat art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civild, mentionand ca judecatorul
Evghenii Dvurecenschii este desemnat in completul specializat in materie de
contencios administrativ si nu dispune de competenta materiald de a examina cauzele
civile in materie de drept comun, iar formarea unui alt complet pentru examinarea
respectivei cauze civile in ordine de drept comun, nu este posibila din lipsa
judecétorilor compatibili.

Aici, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca conform prevederilor art. 43, alin. (4) din Codul de procedura civila
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2), lit. d), e), ), si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibild
de recurs.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca
argumentele invocate in demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov
privind stramutarea cauzei civile la o alta instanta de apel nu sunt intemeiate si nu cad
sub incidenta art. 43 din Codul de procedura civila.

Se atestd cd in Curtea de Apel Cahul activeaza noud judecatori, dintre care
trei judecatori prin dispozitia presedintelui Curtii de Apel Cahul nr. 3 din 01 aprilie
2019 sunt desemnati pentru examinarea cauzelor civile in materie de contencios
administrativ.

Colegiul retine ca prin prisma art. 192 alin. (2) din Codul administrativ actiunile
in contencios administrativ se examineazd de judecdtori specializati. Aceasta
reglementare nu indica expres la imposibilitatea participarii judecatorilor din completul
specializat in materie de contencios administrativ de a participa si la examinarea
cauzelor civile in materie de drept comun.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca demersul cu privire la stramutarea
examinarii cauzei este neintemeiat si urmeaza a fi respins, iar cauza civila la cererea de
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chemare in judecatd depusa de Mihail Tatu impotriva lui Andrei Axenti cu privire la
revendicarea terenului din posesia straind urmeaza a fi restituitd pentru examinare in
ordine de apel, la Curtea de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4), 269- 270 din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, cu privire
la stramutarea cauzei civile, la o instanta de acelasi grad.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Mihail Tatu Impotriva
lui Andrei Axenti cu privire la revendicarea terenului din posesia straina, se remite
Curtii de Apel Cahul pentru examinare, in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan



