Dosarul nr. 3ra-1161/19

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul Central (jud: I. Gorlenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul (jud: V. Movila, E. Dvurecenschii, N. Veleva)

DECIZIE

27 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Sveatoslav Moldovan
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu
Victor Burduh

examinand recursul depus de Nina Topalda reprezentata de avocatul Rodica
Chirtoaca,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Nina Topala impotriva Primariei satului Colibasi raionul Cahul si Primarului
satului Colibasi raionul Cahul - Ton Dolganiuc, intervenient accesoriu Sergiu Topala
cu privire la obligarea semnarii duplicatelor titlurilor de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Cahul, prin care a fost admis
apelul declarat de Primaria si Primarul satului Colibasi raionul Cahul, a fost casata
hotararea din 4 ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central si a fost emisa o
noud hotarare prin care actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata,

constata:

La 22 iunie 2018 Nina Topala a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Primariei satului Colibasi raionul Cahul si Primarului satului Colibasi raionul Cahul,
Ion Dolganiuc cu privire la obligarea semnarii duplicatelor titlurilor de autentificare
a dreptului detinatorului de teren, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca de catre Oficiul Cadastral Teritorial
Cahul au fost eliberate pe numele dansei duplicatele titlurilor detinatorului de teren
cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX $1 XXXXX.

A mentionat ca pentru a fi supuse inregistrarii la OCT Cahul in Registrul
bunurilor imobile, acestea necesitau a fi semnate de catre primar, secretar si inginerul
cadastral al localitatii, conform art. 290 Cod civil.

La 30 mai 2018 in adresa Primariei si Primarului satului Colibasi raionul Cahul
a fost expediatad cererea prealabild, insd paratii nu au Intreprins careva actiuni intru
solutionarea litigiului pe cale amiabila.



Reclamanta a sustinut ca prin actiunile paratilor, i-a fost cauzat prejudiciu moral,
estimat la suma de 10 000 de lei, precum si a suportat cheltuieli de asistenta juridica
in suma de 5 000 de lei, dat fiind ca functionarul public intentionat nu semneaza
duplicatele titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren, eliberate pe
numele sau.

Astfel, a relevat ca paratul se eschiveaza de la executarea atributiilor stabilite in
art.29 al Legii privind administratia publica locala nr.436 din 28 decembrie 2006 si
art.20 al Legii privind statutul alesului local nr.768 din 2 februarie 2000.

In drept, actiunea a fost intemeiata pe prevederile art. 1, 14, 16, 17 si 25 Legea
contenciosului administrativ nr. 793-X1V din 10 februarie 2000.

A solicitat obligarea administratiei publice locale, Primaria satului Colibasi si
Primarul satul Colibasi raionul Cahul sa semneze duplicatul titlurilor de autentificare
a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX §i XXXXX,
incasarea de la Primarul satului Colibasi, lon Dolganiuc a prejudiciului moral in
marime de 10 000 de lei, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, prin cererea de concretizare din 6 noiembrie 2018, Nina Topala a
solicitat incasarea in mod solidar de la Primadria satului Colibasi si Primarul satului
Colibasi raionul Cahul, Dolganiuc lon a cheltuielilor de judecata cu titlu de asistenta
juridica in suma de 5000 lei si prejudiciul moral in marime de 10 000 lei, iar total
suma de 15 000 de lei.

Prin incheierea din 6 noiembrie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, a fost
atras Tn proces, in calitate de intervenient accesoriu Sergiu Topala.

Prin hotararea din 4 ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central a fost
admisa partial cererea de chemare in judecata. A fost obligat Primarul satul Colibasi
raionul Cahul, lon Dolganiuc, sa semneze duplicatele titlurilor de autentificare a
drepturilor detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXX, XXXXX, XXXXX $i XXXXX pe
numele Ninei Topald. S-a incasat de la Primaria satului Colibasi, raionul Cahul in
beneficiul Ninei Topala suma de 2 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral, cheltuielile
de judecata legate de acordarea asistentei juridice in suma de 3 000 de lei si cheltuieli
de transport in suma de 303,20 de lei. In rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

La 22 ianuarie 2019, Primaria si Primarul satul Colibasi raionul Cahul au
declarat apel impotriva hotararii din 4 ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul
Central.

Prin decizia din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Cahul, a fost admis apelul declarat
de Primaria si Primarul satului Colibasi raionul Cahul, a fost casatd hotararea din 4
ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central si a fost emisa o noua hotarare, prin
care cererea de chemare in judecata a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 19 iulie 2019, prin intermediul oficiului postal, Nina Topala reprezentata de
avocatul Rodica Chirtoaca a depus recurs impotriva deciziei din 23 mai 2019 a Curtii
de Apel Cahul.

In sustinerea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o neintemeiata si ilegald prin faptul ca au fost incalcate si aplicate eronat
normele de drept material.

A relevat ca instanta de apel a interpretat eronat notiunile de document ce
confirma dreptul (titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren), cu
documentul ce confirma inregistrarea dreptului (extrasul din Registrul bunurilor
imobile).



Sub acest aspect, recurenta a comunicat ca desi, anterior si-a inregistrat bunul
imobil la Oficiul Cadastral Teritorial, trecut in Registrul bunurilor imobile, nu dispune
de actul care 1i confirma acest drept de proprietate.

A enuntat ca sarcina completarii §i autentificarii titlurilor detinatorilor de teren
i1 revine nemijlocit primarului, secretarului si inginerului pentru reglementarea
regimului proprietatii funciare a primariei, iar atributiile administratiei publice locale
nu pot fi delegate si substituite altor institutii.

Recurenta a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotdrarii primei instante.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, retine ca prin Legea nr.116 din data de 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul
administrativ al Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) al Codului administrativ, prezentul cod intra
in vigoare la 1 aprilie 2019.

In temeiul art. 244 alin. (1) Cod administrativ, hotararile curtii de apel ca instanta
de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

Iar in conformitate cu art. 245 alin. (1) Cod administrativ, recursul se depune la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel,
daca legea nu stabileste un termen mai mic.

Curtea de Apel Cahul a pronuntat decizia contestata la 23 mai 2019, dar date ce
ar confirma receptionarea deciziei de catre recurenta la dosar lipsesc.

Astfel, recursul depus la 19 iulie 2019, este in termen.

Prin referinta din 4 septembrie 2019, Primarul satul Colibasi raionul Cahul a
solicitat declararea recursului ca inadmisibil.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, examinand admisibilitatea recursului, I-a numit pentru judecare in completul
din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 258 alin. (3) Cod administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupd intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni In contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare a
prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Astfel, din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

In conformitate cu prevederile art. 247 Cod administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza si solutioneaza recursul fara sedintd de judecata.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitic considera necesar de a admite
recursul, a casa integral decizia instantei de apel si a emite o noua decizie prin care a
mentine hotararea primei instante, din considerentele ce urmeaza.



In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, examinand recursul,
Curtea Suprema de Justitie adoptd una dintre urmatoarele decizii: caseazad integral
decizia instantei de apel si emite o noua decizie.

In conformitate cu prevederile art. 194 alin. (2) Cod administrativ, in procedura
de examinare a cererilor de recurs, hotararile si deciziile contestate se examineaza din
oficiu in privinta existentei greselilor procedurale si aplicarii corecte a dreptului
material.

In conformitate cu art. 1 alin. (2) din Legea contenciosului administrativ nr. 793-
XIV din 10 februarie 2000 (in vigoare pana la 1 aprilie 2019), orice persoana care se
considera vatamata intr-un drept al sau, recunoscut de lege, de catre o autoritate
publica, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei
cereri, se poate adresa instantei de contencios administrativ competente pentru a
obtine anularea actului, recunoasterea dreptului pretins si repararea pagubei ce i-a fost
cauzata.

Din materialele dosarului s-a constatat ca inaintand prezenta cerere de chemare
in judecata, Nina Topala a solicitat obligarea Primariei satului Colibasi si Primarului
satului Colibasi raionul Cahul sa semneze duplicatul titlurilor de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX $1 XXXXX,
incasarea prejudiciului moral in marime de 10 000 de lei, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instantd a concluzionat asupra
temeiniciei actiunii depuse.

Judecand cauza in ordine de apel, Curtea de Apel Chisinau a casat hotararea
primei instante si a emis 0 noud decizie prin care a respins ca neintemeiata cererea de
chemare 1n judecata.

Pentru a decide in acest fel, instanta de apel a apreciat ca fiind neintemeiata
concluzia primei instante referitoare la admiterea actiunii.

In acest sens, instanta de apel a retinut prevederile art. 20 Cod funciar, pct. 10,
18, 28,29, 31 si 32 ale Instructiunii privind modul de completare, eliberare si pastrare
a titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren, aprobatda prin ordinul
Agentiei Relatii Funciare si Cadastru nr. 110 din 5 septembrie 2016 si art. 28 alin. (1)
lit. f) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998.

Cu referire la normele citate si in raport cu materialele cauzei, instanta de apel a
remarcat ca Oficiile Cadastrale Teritoriale eclibereaza duplicatul titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren in baza celui de-al doilea exemplar alb-
negru ce se pastreaza in dosarul cadastral al institutiei respective si in pofida faptului
ca registrul cadastral al detindtorilor de teren se tine de administratia publicd locala,
nu tine de competenta si obligatiunea acesteia sa semneze duplicatul titlului perfectat
si eliberat de organul cadastral, deoarece, titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren se semneaza de cdtre primar, secretar si inginerul cadastral al
primadriei si se autentifica cu stampila primariei doar la faza initiald de atribuire a
terenurilor catre detinatori.

Astfel, instanta de apel a mentionat ca duplicatul titlului se elibereaza de oficiul
cadastral teritorial care, fiind emitentul duplicatului, este obligat sa certifice duplicatul
cu semndtura de certificare si prin aplicarea stampilei acestei institutii.

Instanta de apel a conchis ca acordul primarului de a semna titlurile eliberate pe
numele Ninei Topala, nu echivaleazd cu obligatia acestuia ca reprezentant al
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autoritatii publice locale de a semna si aplica stampila, avand in vedere ca Agentia
Servicii Publice este organul abilitat cu dreptul de a elibera duplicatul titlurilor.

Pe cale de consecinta, Curtea de Apel Cahul a concluzionat ca IP ,,Agentia
Servicii Publice” fiind institutia publica care presteaza servicii publice in diverse
domenii, inclusiv si serviciile ce vizeazd crearea si tinerea cadastrului bunurilor
imobile, este obligata sa elibereze duplicatele titlurilor de autentificare a dreptului
detindtorului de teren, autentificate prin semnatura conducdtorului si stampila
institutiei, iar administratia publica locala nu are obligatia sa elibereze duplicatul
titlului de proprietate solicitat.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera concluzia instantei de apel contradictorie circumstantelor cauzei,
fiind rezultata din interpretarea eronatd a normelor de drept material, pe cand
concluzia primei instante despre necesitatea admiterii actiunii este justa, aceasta
avand la baza cumulul dovezilor administrate in coraport cu normele juridice
aplicabile raportului juridic litigios.

In conformitate cu art. 20 Cod funciar, documentele ce confirma drepturile
detinatorilor de teren sunt: titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren,
eliberat de autoritdtile administratiei publice locale n cazul atribuirii de catre acestea
a terenurilor proprietate publicd a unitatilor administrativ-teritoriale sau de catre
Agentia de Stat Relatii Funciare si Cadastru in cazul atribuirii de catre stat a
terenurilor proprietate publica a statului, certificatul de mostenire, contractul de
vanzare-cumparare, contractul de donatie, contractul de schimb, contractul de arenda
si altele.

Conform art. 321 alin.(2) Cod civil (in vigoare pana la 1 martie 2019), in cazul
bunurilor imobile, dreptul de proprietate se dobandeste la data inscrierii in registrul
bunurilor imobile, cu exceptiile prevazute de lege.

lar conform art. 497 alin.(1) Cod civil (in vigoare pana la 1 martie 2019),
inscrierile facute in registrul bunurilor imobile se prezuma autentice si complete pana
la proba contrara.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, Nina Topald este proprietara
bunurilor imobile amplasate in satul Colibasi, raionul Cahul si anume: lot de langa
casd (gradini) cu numarul cadastral 94161020245, teren pentru constructie locativa
cu numaru cadastral 94161090105, teren agricol cu numar cadastral 94162010133 si
lot de langa casd (gradini) cu numarul cadastral 94161110097.

In editia Monitorului Oficial nr.157-166 (6552-6561) din 18 mai 2018, s-a
anuntat public despre pierderea titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de
teren cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si XXXXX, pe numele Nineli
Topala.

La 22 mai 2018 Nina Topala a adresat primarului satului Colibasi o cerere, prin
care a comunicat ca nepotul ei, Serghei Topala i-a sechestrat actele personale, inclusiv
titlurile de proprietate asupra bunurilor imobile cu numerele cadastrale XXxxx, XXXXX,
XXXXX, XXXXX si cd la 18 mai 2018 a publicat in Monitorul Oficial un aviz, dupa care
s-a adresat la Oficiul Cadastral Cahul, unde i-au fost eliberate duplicatele titlurilor de
proprietate, care necesita a fi semnate de primar, secretar si inginerul cadastral, ca
ulterior informatia sa fie introdusa in Registrul bunurilor imobile conform art.290 Cod
civil.



In lipsa unui raspuns, la 30 mai 2018 Nina Topald a depus la Primaria satului
Colibasi, raionul Cahul, cerere prealabild, solicitind semnarea de catre primar,
secretar si inginerul cadastral a duplicatelor titlurilor detinatorului de teren cu
numerele cadastrale XXxXxX, XXXXX, XXXXX, XXXXX.

La 18 iunie 2018 Primarul satului Colibasi raionul Cahul, a expediat raspunsul
la cererea prealabila din 30 mai 2018 prin care a comunicat ca Primaria a depus
demers dupa competenta Inspectoratului de Politie Cahul, pentru examinarea faptului
sustragertii titlurilor.

In dezacord cu raspunsul la cererea prelabila, Nina Topali a depus actiunea in
judecata in instanta de contencios administrativ.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
noteaza ca Agentia Relatii Funciare si Cadastru prin ordinul nr. 110 din 5 septembrie
2016 a aprobat Instructiunea privind modul de completare, eliberare i pastrare a
Titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren.

Conform pct. 18 al Instructiunii mentionate, la atribuirea terenurilor proprietate
publica a unitatilor administrativ-teritoriale, titlul se semneaza de catre primar,
secretar si inginerul pentru reglementarea regimului proprietatii funciare (inginerul
cadastral) al primariei. Semnaturile se autentifica cu stampila primariei.

Potrivit pct. 28, 31 si 32 ale aceleiasi instructiuni, titlurile completate se
elibereazd de cétre primarii sau de catre ARFC (in corespundere cu imputernicirile
sale), detinatorilor de terenuri dupa inregistrarea lor in registrul cadastral al
detinatorilor de terenuri, care este {inut de aceste autoritati.

Eliberarea duplicatului se efectueaza de oficiile cadastrale teritoriale, filialele IS
,,Cadastru”.

Duplicatul titlului se elibereaza pentru bunurile imobile inregistrate in registrul
cadastral al detinatorilor de terenuri si titularul de drepturi 1-a declarat pierdut prin
postarea anunfului in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

In baza art. 5 alin. (1) din Legea privind modul de publicare si intrare in vigoare
a actelor oficiale nr. 173 din 6 iulie 1994, Monitorul Oficial apare periodic, dar nu
mai rar de o data pe saptamana si este alcatuit din cinci parti, iar in partea a 1V-a se
regdsesc anunturi privind pierderi de acte care atesta dreptul de proprietar s.a.

Raportand cadrul legal citat la circumstantele de fapt ale cauzei, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ retine ca fiind
intemeiatd concluzia primei instante referitoare la temeinicia actiunii, intrucat nu
existd temei legal de a refuzat de catre Primaria satului Colibasi raionul Cahul,
semnarea duplicatelor titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren.

Or, s-a constatat ca Nina Topald a intreprins toate masurile legale pentru
reconstituirea actului juridic pierdut si Primaria satului Colibasi raionul Cahul urma
sd admita cererea acesteia privind semnarea duplicatelor titlurilor de autentificare a
dreptului detinatorului de teren, eliberate in ordinea stabilitd de Oficiul Cadastral
Teritorial.

La acest capitol, nu poate fi retinut argumentul instantei de apel precum ca
acordul primarului de a semna titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de
teren, nu echivaleaza cu obligatia acestuia ca reprezentant al autoritatii publice locale
de a semna si aplica stampila, avand in vedere ca Agentia Servicii Publice este organul
abilitat cu dreptul de a elibera duplicatul titlurilor.



Intr-adevar conform pct. 31 al Instructiunii privind modul de completare,
eliberare si pastrare a Titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren,
aprobata prin ordinul nr. 110 din 5 septembrie 2016 al Agentiei Relatii Funciare si
Cadastru, eliberarea duplicatului se efectueaza de oficiile cadastrale teritoriale,
filialele IS ,,Cadastru”, pe cind la caz, Nina Topali nu a solicitat eliberarea
duplicatului titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren, ci obligarea
administratiei publice locale de a semna duplicatul acestora, iar in corespundere cu
pct. 18 al Instructiunii mentionate, la atribuirea terenurilor proprietate publicd a
unitatilor administrativ-teritoriale, titlul se semneaza de catre primar, secretar si
inginerul pentru reglementarea regimului proprietatii funciare (inginerul cadastral) al
primariei. Semnaturile se autentifica cu stampila primariei.

In acest sens, este neintemeiat si argumentul instantei de apel precum c4 titlul de
autentificare a dreptului detindtorului de teren se semneaza de cdtre primar, secretar
si inginerul cadastral al primariei si se autentifica cu stampila primariei doar la faza
initiala de atribuire a terenurilor catre detinatori, deoarece acest argument rezulta
dintr-o interpretate eronata a prevederilor legale.

Mai mult, este gresita afirmatia instantei de apel cu referire la faptul ca oficiul
cadastral teritorial, fiind emitentul duplicatului, este obligat sa certifice duplicatul cu
semndtura si aplicarea stampilei acestei institutii, or, din confinutul pct. 19 al
Instructiunii enuntate, rezultd ca titlul se semneaza de catre directorul general al
ARFC si inginerul pentru reglementarea regimului proprietatii funciare al ARFC,
nominalizat prin ordinul Agentiei, doar in cazul atribuirii terenurilor, proprietate
publica a statului.

De altfel, titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de teren au fost
eliberate in baza deciziilor Primariei satului Colibas, raionul Cahul, iar in situatia in
care in duplicatul acestora pe care se solicita a fi aplicatd semnatura si stampila
Primariei, se va indica ca au fost eliberate in baza altui act juridic, acestea nu vor
corespunde cu originalul titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren
inregistrate la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu si va fi de naturd sa creeze
dificultati la utilizarea lor.

In atare imprejurari, este neintemeiati si sustinerea instantei de apel precum ci
in speta nu este necesara eliberarea duplicatelor titlurilor de proprietate a dreptului
detindtorului de teren pe numele Ninei Topald, avand in vedere cd aceasta si-a
inregistrat deja dreptul de proprietate in baza acestor acte juridice, or, pe langa actele
ce confirma Inregistrarea dreptului de proprietate, titularul dispune si de dreptul de a
detine documentele ce confirma acest drept, pentru a le putea folosi dupa bunul sau
plac, drept care nu poate fi incalcat.

Conform art. 5 alin. (1) din Legea privind administratia publica locala nr. 436
din 28 decembrie 2006, autoritatile administratiei publice locale prin care se
realizeaza autonomia locala in sate (comune), orase (municipii) sunt consiliile locale,
ca autoritati deliberative, si primarii, ca autoritati executive.

Astfel fiind, prima instantd just a conchis ca tine de obligatia administratiei
publice locale de a semna si autentifica cu stampila primariei titlurile de proprietate a
dreptului detinatorului de teren, iar prin refuzul Primariei satului Colibas de a semna
duplicatele titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren pe numele
Ninei Topala, ultimei i se incalca dreptul la proprietate prin impunerea unor restrictii
in exercitarea dreptului de titular.



Pentru toate aceste considerente si reiesind din contextul normelor de drept
citate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera cd cerintele Ninei Topald sunt intemeiate, iar Tn acest sens este
justd concluzia primei instante privind admiterea partiald a cererii de chemare in
judecata.

Circumstantele descrise permit instantei de recurs sa conchidd ca solutia
instantei de apel privind respingerea cererii de chemare 1n judecata, este neintemeiata,
iar instanta de apel a aplicat si a interpretat eronat prevederile legii, motiv din care
actul judecatoresc de dispozitie, nu pot fi mentinut ca legal si intemeiat.

Cat priveste hotararea primei instante n partea Incasarii prejudiciului moral si a
cheltuielilor de judecatd, instanta de recurs considera inoportun de a se expune,
deoarece in aceastd privinta hotararea nu a fost contestata de catre recurent.

Din considerentele mentionate s1 avand in vedere faptul ca hotdrarea primei
instante este legald si intemeiatd, iar decizia instantei de apel a fost emisa cu
interpretarea eronatd a legii si aprecierea gresita a probelor, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial §i de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, a casa decizia din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Cahul
sl a emite o noud decizie prin care a mentine hotararea din 4 ianuarie 2019 a
Judecatoriei Cahul, sediul Central.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. c), art. 248 alin. (2) Cod administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:
Se admite recursul depus de Nina Topalad reprezentatd de avocatul Rodica
Chirtoaca.
Se caseaza integral decizia din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Cahul si se emite
o nouad decizie prin care Se mentine hotararea din 4 ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Sveatoslav Moldovan
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Victor Burduh



