Dosarul nr. 2ac-273/2019

INCHEIERE

27 noiembrie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand cererea depusa de Societatea Comerciald ,,Autoparcom” Societate
cu Réaspundere Limitatd cu privire la stramutarea cauzei civile la cererea de
chemare in judecata depusa de Sergiu Rudi impotriva lui Daniel Hangan,
intervenienti accesorii Pavel Macarenco si Societatea Comerciald ,,Autoparcom”
Societate cu Raspundere Limitatd privind constatarea nulitatii actului juridic si
restituirea bunului,

constata:

La 18 aprilie 2016 Sergiu Rudi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Daniel Hangan, intervenient accesoriu Societatea Comerciala
»Autoparcom” Societate cu Raspundere Limitatd privind constatarea nulitatii
contractului de vinzare-cumparare nr. 14 din 14 februarie 2015 si restituirea catre
reclamant a automobilului de model ,, XXXXX”, numarul caroseriei XXXXX, anul
fabricarii XXXXX.

Prin incheierea protocolara din 04 octombrie 2016 a Judecatoriei Buiucani,
mun.Chisindu, S-a atras in proces in calitate de intervenient accesoriu, Macarenco
Pavel.

Prin hotarirea din 17 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-a
respins integral cererea de chemare in judecata depusa de Sergiu Rudi impotriva
lui Daniel Hangan, intervenien{i accesorii Societatea Comerciala ,,Autoparcom”
Societate cu Raspundere Limitatd, Macarenco Pavel privind constatarea nulitatii
actului juridic si restituirea bunului, ca neintemeiata.

S-au anulat masurile de asigurare a actiunii aplicate prin incheierea
Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau din 05 mai 2016, prin care s-a interzis
piritului Hangan Daniel si altor persoane instrdinarea automobilului de model
HSXXXXX”, numarul caroserieci XXXXX, anul fabricarii XXXXX, pana la
ramanerea definitiva a hotaririi instantei de judecata.

S-a instiintat despre anularea masurilor de asigurare a actiunii IP ,,Agentia
Servicii Publice”.



La 31 octombrie 2019, Socictatea Comerciald ,,Autoparcom” Societate cu
Réspundere Limitata, in procesul examinarii cauzei la Curtea de Apel Chisinau, a
depus cerere de stramutare a cauzei la o altd instanta egala in grad, la Curtea de
Apel Comrat sau Curtea de Apel Cahul.

In motivarea cererii a invocat ci nu este de acord cu examinarea apelului
depus de avocatul Igor Coban, in interesele apelantului Sergiu Rudi de judecatorii
Curtii de Apel Chisindu, deoarece pe parcursul examindrii cauzei in ordine de apel,
I-au devenit cunoscute informatii potrivit carora, Daniel Hangan a relatat precum
ca are legatura directd cu multi judecatori din cadrul Curtii de Apel Chisinau,
inclusiv cu conducerea instantei de apel, si ca acestea i-au asigurat ca cererea de
apel va fi admisa, iar hotarirea primei instante va fi casatd si ca s-a Inteles cu
completul de judecata in sensul respectiv.

A mentionat ca Daniel Hangan s-a laudat precum ca este in relatii de prietenie
cu mai multi factori de decizie din cadrul Curtii de Apel Chisindu si in cazul in
care recent mai multi judecatori din cadrul instantei au facut declaratii publice
despre practica defectuoasa a factorilor de decizii de a se implica in solutionarea
cauzelor si impunerea ludrii unor solutii concrete contrar normelor legale si
circumstantelor cauzei, considera ca acest fapt ridica suspiciuni serioase cu privire
la impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau privind examinarea
prezentei cauze.

In sustinerea cererii a invocat prevederile art. 43 alin. (2), lit. f) si alin. (4)
Cod de procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge cererea
de stramutare a cauzei la o altd instantd de acelasi grad, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civild, instanta
stramuta cauza la o altd instantd daca existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor
ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca temeiurile invocate de reprezentantul Societatii Comerciale
»Autoparcom” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la faptul ca exista
banuieli in privinta nepartinirii judecatorilor, nu pot fi retinute, deoarece sunt
declarative la nivel de suspiciuni, pozitie contrara prevederilor art. 43, alin. (2), lit.
f) Cod de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd argumentele invocate in cererea Societdtii Comerciale
,»Autoparcom” Societate cu Raspundere Limitatd, cu privire la stramutarea cauzei
civile la o alta instanta de apel, Curtea de Apel Comrat sau Curtea de Apel Cahul,
nu sunt intemeiate si nu cad sub incidenta art. 43 Cod de procedura civila.

Or, temeiurile invocate in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisinau
precum ca acestia au asigurat ca cererca ca cererca de apel va fi admisa iar
hotarirea primei instante va fi casata si ca ar putea influenta la adoptarea unor
solutii concrete contrar normelor legale si circumstantelor cauzei, sunt considerate
neintemeiate.

Se mai retine ca conform jurisprudentei de referintd a Curtii Europene a
Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret sa se
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stabileascd dacd, in afara conduitei personale a judecatorului, exista fapte dovedite
de natura a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia.

Astfel, in circumstantele in care la cazul spetei nu s-a constatat careva
temeiuri in sensul prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera neintemeiata cererea de stramutare a cauzei depuse de Societatea
Comerciald ,,Autoparcom” Societate cu Raspundere Limitata.

In conformitate cu art. 43, 269-270 Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de strdmutare declaratd de Societatea Comerciala
»Autoparcom” Societate cu Raspundere Limitata.

Se remite cauza civild intentatd la cererea de chemare 1n judecata depusa de
Sergiu Rudi impotriva lui Daniel Hangan, intervenienti accesorii Pavel Macarenco
si Societatea Comerciala ,,Autoparcom” Societate cu Raspundere Limitata privind
constatarea nulitatii actului juridic si restituireca bunului, la Curtea de Apel
Chisindu, pentru examinarea apelului declarat impotriva hotaririi din 17 iulie 2019
a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



