Dosarul nr.3rh-52/2019

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (V. Padurari)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Balti (A. Albu, E. Bejenaru, A. Toderas)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (Tu. Sircu, G. Stratulat, V. Burduh)

INCHEIERE
27 noiembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand cererea de revizuire depusa de catre Mircea Rotari impotriva deciziei
din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care S-a respins recursul
declarat de Mircea Rotari impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 20 septembrie
2018, prin care s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de Mircea
Rotari impotriva deciziei din 15 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti si hotaririi din
16 martie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Central,

in cauza civild la cererea lui Sergiu Botnari catre Primaria mun. Balti privind
obligarea cliberarii autorizatiei de construire si incasarea prejudiciului moral,

constata:

La 25 martie 2016 Sergiu Botnari a inaintat cerere de chemare in judecata catre
Primaria mun. Balti privind obligarea eliberarii autorizatiei de construire si incasarea
prejudiciului moral.

Prin incheierea din 14 iunie 2016 a Judecatoriei Balti, a fost respinsd cererea
inaintatd de Mircea Rotari si demersul Primariei mun. Balti privind atragerea lui
Mircea Rotari in calitate de intervenient accesoriu din partea paratului.

Prin incheierea din 31 ianuarie 2017 a Judecatoriei Balti, s-a dispus refuzarea
conexarii cauzei civile la actiunea lui Sergiu Botnari catre Primaria mun. Balti privind
obligarea eliberarii autorizatiei de constructie si Incasarea prejudiciului moral cu
cauza civila la actiunea lui Mircea Rotari catre Primaria mun. Balti, intervenient
accesoriu Botnari Sergiu, privind anularea autorizatiei de constructie si a certificatului
de urbanism.

Prin hotéararea din 16 martiec 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost
admisa actiunea lui Sergiu Botnari.

S-a obligat Primaria mun. Balti de a elibera lui Sergiu Botnari autorizatia de
construire a blocului cu incaperi locative, de oficiu si comerciale, amplasate in



XXXXX, conform modificarilor la proiectul obiectului nr. XXXXX, elaborate in baza
certificatului de urbanism nr. XXXXXdin 18 noiembrie 2015.

S-a respins actiunea in latura incasarii prejudiciului moral.

La 23 martie 2017, Mircea Rotari a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Balti, sediul Central din 16 martie 2017 si a incheierii din 14 iunie 2016, solicitind
casarea integrala a incheierii din 14 iunie 2016 si a hotararii din 16 martie 2017 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima
instantd in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 28 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel depusa de Mircea Rotari impotriva incheierii din 14 iunie 2016 si a
hotdrarii din 16 martie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Central, ca depusa de o
persoana care nu este in drept sd declare apel.

La 17 mai 2017, Rotari Mircea a declarat recurs impotriva incheierii mentionate,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea acesteia, cu restituirea cauzei la
rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ci, la emiterea incheierii Curtii de Apel Balti
din 28 aprilie 2017, a fost incdlcat principiul egalitdfii armelor, deoarece la
examinarea cauzei au fost atinse interesele unei persoane neantrenate 1n proces.

Prin decizia din 16 august 2017 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de catre Mircea Rotari si s-a mentinut incheierea din 28 aprilie 2017
a Curtii de Apel Balti.

Prin decizia din 15 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti s-a respins apelul
declarat de Primdria mun.Chisindu si Sergiu Botnari prin intermediul avocatului
Valeriu Botnari, cu mentinerea hotaririi din 16 martie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul
Central.

Prin incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de Primaria municipiului Balti s-a considerat inadmisibil.

Prin incheierea din 20 septembrie 2018 a Curtii de Apel Balti s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire declaratd de Mircea Rotari Tmpotriva deciziei din 15
februarie 2018 a Curtii de Apel Balti si hotaririi din 16 martie 2017 a Judecatoriei
Balti, sediul Central.

Prin decizia din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
recursul declarat de Rotari Mircea, si s-a mentinut incheierea din 20 septembrie 2018
a Curtii de Apel Balti.

La 09 iulie 2019, Rotari Mircea a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respins recursul
declarat de Mircea Rotari impotriva incheierii din 20 septembrie 2018 a Curtii de Apel
Balti prin care s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de Mircea
Rotari impotriva deciziei din 15 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti.

Ca temei de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b), c) Cod de procedura
civila, specificand ca s-au descoperit noi circumstante care duc la lezarea dreptului la
un proces echitabil in fata instantei de judecata, si instanta a emis o hotarire cu privire
la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.

A indicat ca Curtea Suprema de Justitic a aplicat incorect legile invocate de
revizuent, cit si normele internationale, pe motiv ca soarta cazului deja era apreciatd
de instantele nationale in defavoarea revizuentului reiesind din toate circumstantele
care au evoluat.



A mentionat cd proprietarul bunului din str.Independentei, 66, mun.Balti nu este
de facto Botnari S., proprietarul fiind fostul adjunct al procurorului general Botnari
V., care a inregistrat pe fratele sdu dreptul de proprietate asupra bunului fiind in
postura de procuror al mun.Balti, iar ulterior adjunct al procurorului general. Aceste
legaturi se strecoard prin deciziile ilegale adoptate de instantele nationale pe dosarele
unde este implicat recurentul, cit si prin depunerea unor plingeri in adresa organelor
cu intimidarea participantilor la proces, acte in acest sens fiind prezentate.

A concluzionat ca in cazul dat partea pe doSar Primaria mun.Balti cit si partea
interesatd, solicitd instantelor de judecata sa fie atras in proces deoarece ii sunt
afectate drepturile fundamentale, insa instantele de judecata ignora acest drept.

Astfel, a solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 07
noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, cu remiterea cauzei la rejudecare in
instanta de apel.

Studiind cererea de revizuire in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca
cererea de revizuire urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibild din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit.a) Cod de proceduri civila, dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanfa emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

in conformitate cu art. 446 Cod de procedura civild, modificat prin Legea nr.17
din 05 aprilie 2018 (in vigoare de la 01 iunie 2018), pot fi supuse revizuirii hotararile,
ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti,
in conditiile prezentului capitol. Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul
cauzel, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Din sensul normei de drept citate rezulta cd obiect al cererii de revizuire pot fi
doar actele judecatoresti irevocabile in conditiile prezentului capitol.

De asemenea, art. 15 din Codul de procedura civild prevede ca participantii la
proces si alte persoane interesate ale caror drepturi, libertati ori interese legitime au
fost incalcate printr-un act judiciar pot exercita caile de atac impotriva acestuia in
conditiile legii.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie retine cad revizuirea este o cale de atac extraordinard pusa de lege la
dispozitia persoanelor interesate, obiect al careia este actul judecatoresc de dispozitie
irevocabil.

La caz, se retine ca Mircea Rotari a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care s-a respins recursul
declarat de Mircea Rotari si s-a mentinut incheierea din 20 septembrie 2018 a Curtii
de Apel Chisindu.

Deci, decizia a carei revizuire se cere nu cade sub incidenta actelor de dispozitie
judecatoresti care pot fi supuse revizuirii or, aceasta a fost emisa in privinta unei
incheieri care nu se refera la fondul cauzei.

In aceste circumstante, actul judecitoresc contestat nu poate fi supus revizuirii.

Colegiul mentioneaza cd, admiterea spre examinare a cererii de revizuire in
conditiile in care a fost formulata, ar incélca principiul securitatii raporturilor juridice
si ar duce inevitabil la violarea art. 6 §1 CEDO.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia din 07
noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi obiect al revizuirii, pe motiv
ca decizia data a fost emisa in privinta unei incheieri a instantei de apel, care nu s-a
referit la fondul cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire
depusa de Mircea Rotari ca fiind inadmisibila.

in conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Mircea
Rotari impotriva deciziei din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, emisa
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Sergiu Botnari
impotriva Primariei mun.Balti privind obligarea eliberarii autorizatiei de constructie
si Incasarea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



