Dosarul nr. 2r-635/19

Prima instanta: Judecdtoria Chisinau, sediul Centru (judecator I. Dutca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori A. Danilov, I. Cotruta si I. Secrieru)

DECIZIE

27 noiembrie 2019 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul lulian
Casu,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Ivan Rotari,
reprezentat de avocatul Iulian Casu, impotriva lui Mihail Deleu cu privire la
Tncasarea datoriei de baza, a penalitatii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, Tn partea n
care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
Tulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, si s-a acordat apelantului Ivan Rotari un termen pentru lichidarea
neajunsurilor,

Tmpotriva incheierii din 05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in partea n
care nu a fost scutit apelantul Ivan Rotari de la plata taxei de stat pentru cererea de
apel depusa Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru,

si Tmpotriva Tncheierii din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost restituita cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, impotriva hotérarii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru,

constata:

La 09 octombrie 2017, Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Mihail Deleu cu privire la
incasarea datoriei de baza in suma de 3 500 euro, a penalitatii de intarziere in suma
de 63 000 euro si a cheltuielilor de judecata (f.d. 4-6).

Prin hotédrarea din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost admisa partial cererea de chemare in judecata Tnaintata de Ivan Rotari impotriva

1



lui Mihail Deleu cu privire la Tncasarea sumei, a penalitatii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata. S-a incasat in beneficiul lui Ivan Rotari, din contul lui
Mihail Deleu, suma de 3 500 euro, care urmeaza a fi convertita in valuta nationald a
Republicii Moldova la rata de schimb din momentul platii, si suma de 3 500 lei cu
titlu de cheltuieli de asistentd juridica. In rest, a fost respinsi ca neintemeiatd
pretentia privind incasarea penalitdtii Tn suma de 63 000 euro si a cheltuielilor de
asistenta juridica in suma de 2 500 lei. S-au incasat Tn beneficiul statului, din contul
lui Mihail Deleu, taxa de stat in suma de 2 052, 75 lei si cheltuielile suportate de
instanta de judecata in suma de 81, 1 lei (f.d. 107-113).

La 21 februarie 2019, Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, a
declarat apel Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru (f.d. 103-104).

La 27 februarie 2019, Mihail Deleu, reprezentat de avocatul Serghei Cebotari,
a declarat apel impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru (f.d. 106).

Prin incheierea din 13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, si de
Mihail Deleu, reprezentat de avocatul Serghei Cebotari, Tmpotriva hotararii din
05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantului
Ivan Rotari un termen de pana la data de 28 iunie 2019 pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea, prin intermediul Directiei evidenta si
documentare procesuala a Curtii de Apel Chisinau, a cererii de apel motivate si a
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 18 750 lei. S-a acordat apelantului Mihail
Deleu un termen de pana la data de 28 iunie 2019 pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume: prezentarea, prin intermediul Directiei evidentd si documentare procesuald
a Curtii de Apel Chisindu, a cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de
stat in suma de 1 539, 56 lei (f.d. 118-120).

La 11 iunie 2019, apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu,
a depus cerere de apel motivatd impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand, in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civild, si scutirea de plata taxei de stat pentru cererea de apel.
Totodata, in eventualitatea respingerii solicitarii privind scutirea de plata taxei de
stat pentru cererea de apel in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, a solicitat scutirea
de plata taxei de stat pentru cererea de apel in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de
procedura civila, invocand situatia sa materiala precara (f.d. 126-128).

Prin incheierea din 05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admisa
cererea depusa de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, privind scutirea
de plata taxei de stat. S-a scutit partial Ivan Rotari de la plata taxei de stat in suma
de 13 750 lei pentru cererea de apel depusa impotriva hotararii din 05 februarie 2019
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a comunicat lui Ivan Rotari despre
necesitatea prezentarii pana la data de 02 septembrie 2019, prin intermediul Directiei
evidentd si documentare procesuald a Curtii de Apel Chisindu, a dovezii de platd a
taxei de stat n suma de 5 000 lei (f.d. 140-143).



Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituita cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu,
impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.
148-150).

Prin Tncheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
acceptat pe rol apelul declarat de Mihail Deleu, reprezentat de avocatul Serghei
Cebotari, Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru. S-a stabilit sedinta de judecare a apelului pentru data de 05 noiembrie 2019,
ora 12.00, in sala nr. 6 a Curtii de Apel Chisindu, cu citarea participantilor la proces
(f.d. 151).

La 10 octombrie 2019, Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, a
declarat recurs impotriva incheierii din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea integrala a acesteia si trimiterea cauzei spre rejudecare
in instanta de apel la etapa solutionarii chestiunii privind punerea pe rol a cererii de
apel (f.d. 153-157).

Tn motivarea recursului, recurentul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul lulian
Casu, a sustinut ca a declansat prezenta actiune civila in scopul protectiei drepturilor
sale de consumator.

Recurentul a invocat ca are calitatea de consumator in sensul art. 1 din Legea
nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, astfel incat in temeiul
art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila si art. 31 alin. (2) din Legea nr.
105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, urma sa fie scutit de plata
taxei de stat pentru cererea de apel impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, facand trimitere la o decizie a Curtii Supreme
de Justitie intr-o speta similara.

Recurentul a indicat ca prin incheierea din 13 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, instanta de apel gresit a retinut cd Ivan Rotari solicitd incasarea de la
Mihail Deleu a sumei de 63 000 euro, deoarece Ivan Rotari a mentionat in cererea
de apel din 21 februarie 2019 ca solicita incasarea de la Mihail Deleu a penalitatii in
suma de 3 500 euro.

Tn continuare, in eventualitatea respingerii solicitirii privind scutirea de plata
taxei de stat pentru cererea de apel in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila, recurentul si-a reiterat solicitarea privind scutirea de plata taxei de
stat pentru cererea de apel in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila,
invocand situatia sa materiala precard, probatd prin legitimatia de pensionar si
certificatul de dizabilitate.

La 21 octombrie 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatului Mihail Deleu si a reprezentantului acestuia, avocatului Serghei Cebotari,
copia cererii de recurs depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu,
impotriva incheierilor din 13 mai 2019, 05 iulie 2019 si 17 septembrie 2019 ale
Curtii de Apel Chisinau (f.d. 164).

Intimatul Mihail Deleu nu si-a valorificat dreptul de a depune referintd la
recursul declarat de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
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declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Art. 423 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede ca incheierea data in
primd instantd poate fi atacata cu recurs, separat de hotarare, de catre parti si de
ceilalfi participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi,
precum si in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe
a procesului.

Art. 423 alin. (2) din Codul de procedura civila stipuleaza ca impotriva
celorlalte incheieri pronuntate in prima instantd nu se poate face recurs decét odata
cu fondul cauzei.

Art. 368 alin. (3) din Codul de procedura civila statuecaza ca incheierea
instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odatd cu fondul.

Astfel, Colegiul releva ca impotriva incheierilor din 13 mai si 05 iulie 2019
ale Curtii de Apel Chisinau nu se poate face recurs decat odata cu fondul cauzei,
adica in spetd — odatd cu Tncheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Respectiv, termenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierilor din
13 mai si 05 iulie 2019 ale Curtii de Apel Chisindu a inceput sa curgd concomitent
cu termenul de declarare a recursului impotriva incheierii din 17 septembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau.

Din materialele cauzei, si anume din avizul de primire nr. DS2100666527AS,
Colegiul constata ca reprezentantul recurentului Ivan Rotari, avocatul Iulian Casu, a
receptionat copia incheierii din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau la data
de 04 octombrie 2019 (f.d. 154).

Totodata, Colegiul observa ca la materialele cauzei nu este anexat avizul de
primire nemijlocit de catre recurentul Ivan Rotari a copiei ncheierii din
17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Asadar, in raport cu recurentul Ivan Rotari, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierilor din 13 mai, 05 iulie si 17 septembrie 2019 ale Curtii de Apel
Chisinau a Inceput sa curgd la data de 04 octombrie 2019.

Astfel, ludnd in considerare ca recurentul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian  Casu, a  declarat recurs  Tmpotriva  incheierilor  din
13 mai, 05 iulie si 17 septembrie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau la data de
10 octombrie 2019, adicd in termen de 6 zile de la comunicarea Tncheierii din
17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, Colegiul ajunge la concluzia ca
recurentul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul lulian Casu, s-a conformat
prevederilor legale, incadrandu-se in termenul de declarare a recursului prevazut de
art. 425 din Codul de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul
declarat de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, de a casa incheierea din
13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in partea in care nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, impotriva hotararii
din 05 februaric 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat
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apelantului Ivan Rotari un termen pentru lichidarea neajunsurilor, incheierea din
05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, de a emite o noua decizie, sub forma de incheiere, de admitere a
cererii depuse de apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, privind
scutirea de plata taxei de stat pentru cererea de apel, si de scutire integrala a
apelantului Ivan Rotari de plata taxei de stat in suma de 1 508, 85 lei pentru cererea
de apel Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, precum si de a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet
de judecata, pentru examinarea cererii de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de
avocatul Iulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din urmatoarele rationamente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este Tn drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema respectiva.

Colegiul constata ca la 09 octombrie 2017, lvan Rotari, reprezentat de
avocatul [ulian Casu, a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Mihail
Deleu cu privire la incasarea datoriei de baza in suma de 3 500 euro, a penalitatii de
intarziere in suma de 63 000 euro si a cheltuielilor de judecata (f.d. 4-6).

In spetd, reclamantul Ivan Rotari si-a intemeiat pretentiile pe dispozitiile Legii
nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, invocand existenta unui
raport contractual cu paratul Mihail Deleu, acesta obligdndu-se sa produca, sa
livreze, sa asambleze si sd instaleze mobila de bucatarie in apartamentul lui Ivan
Rotari.

La materialele cauzei este anexata copia unui inscris datat cu 11 august 2016,
care contine antetul ,,Ferumprim” SRL, insa detaliaza obligatia asumatd anume de
Mihail Deleu, ca persoana fizica, fata de Ivan Rotari cu privire la furnizarea mobilei
de bucétarie in apartamentul acestuia (f.d. 16).

La fel, la materialele cauzei este anexata copia contractului nr. 1320 din
02 octombrie 2016, incheiat intre ,,Dandelion” SRL, in calitate de prestator, si Mihail
Deleu, in calitate de beneficiar, cu privire la realizarea si montarea unor produse de
mobilier pentru bucatarie (f.d. 45).

Prin hotararea din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa partial cererea de chemare 1n judecatd inaintata de Ivan Rotari Tmpotriva
lui Mihail Deleu cu privire la Tncasarea sumei, a penalitatii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata. S-a incasat in beneficiul lui Ivan Rotari, din contul lui
Mihail Deleu, suma de 3 500 euro, care urmeaza a fi convertita in valuta nationala a
Republicii Moldova la rata de schimb din momentul platii, si suma de 3 500 lei cu
titlu de cheltuieli de asistentd juridica. In rest, a fost respinsi ca neintemeiatd
pretentia privind incasarea penalitatii in suma de 63 000 euro si a cheltuielilor de
asistentd juridica in suma de 2 500 lei. S-au ncasat in beneficiul statului, din contul
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lui Mihail Deleu, taxa de stat in suma de 2 052, 75 lei si cheltuielile suportate de
instanta de judecata in suma de 81, 1 lei (f.d. 107-113).

Prima instantd a stabilit ca Mihail Deleu, fost angajat al ,,Ferumprim” SRL,
nu a folosit antetul ,,Ferumprim” SRL ca reprezentant al acestei intreprinderi, ci
si-a asumat in nume propriu obligatiile privind confectionarea si montarea mobilei
de bucatarie in apartamentul lui Ivan Rotari.

Tn conformitate cu art. 1 din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia
consumatorilor in redactia in vigoare la 11 august 2016, data asumarii de catre
Mihail Deleu a obligatiilor nominalizate, consumator este orice persoana fizica ce
intentioneaza sd comande sau sa procure ori care comanda, procurd sau foloseste
produse, servicii pentru necesitati nelegate de activitatea de Intreprinzator sau
profesionala.

Conformart. 1! alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia
consumatorilor in redactia in vigoare la 11 august 2016, prezenta lege se aplica
practicilor comerciale incorecte ale comerciantilor fata de consumatori, specificate
la art. 13 (10%), 1nainte, in timpul si dupd o tranzactie comerciald in legiturd cu un
produs, cu un serviciu.

Potrivit art. 1 din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia
consumatorilor in redactia in vigoare la 11 august 2016, comerciant este orice
persoana fizica sau juridica care, in practicile comerciale ce fac obiectul prezentei
legi, actioneaza in cadrul activitatii sale comerciale, industriale, de productie sau
artizanale, precum s§i orice persoana care actioneaza in scop comercial, in numele
sau Tn beneficiul unui comerciant.

In speta, Colegiul noteazi ci la materialele cauzei nu este anexati nicio proba
a faptului ca in cadrul raportului juridic obligational cu Ivan Rotari, Mihail Deleu ar
fi actionat 1n cadrul activitatii sale comerciale, industriale, de productie sau
artizanale.

Mai mult, la materialele cauzei nu este anexatd nicio dovada a faptului ca
Mihail Deleu ar fi o persoana autorizata pentru activitate de intreprinzator.

Astfel, Ivan Rotari, care a stabilit un raport juridic obligational cu Mihail
Deleu, o persoana fizica ce nu Intruneste calitatea de comerciant in sensul Legii nr.
105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor in redactia in vigoare la
11 august 2016, nu este in drept sd-si protejeze drepturile, pretins incalcate de catre
Mihail Deleu, in temeiul acestei Legi.

Drept urmare, n raport cu Ivan Rotari nu sunt aplicabile prevederile art. 85
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila si art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din
13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, care vizeazd scutirea
consumatorilor de taxa de stat in actiunile privind protectia drepturilor sale.

La 21 februarie 2019, Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, a depus
cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f.d. 103-104).

Colegiul evidentiaza ca apelantul Ivan Rotari Tn cererea de apel nemotivata
Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
indicat ca solicita casarea acesteia in partea respingerii pretentiei privind Incasarea
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penalitatii de intarziere si emiterea unei noi hotarari in aceasta parte, de incasare din
contul lui Mihail Deleu a penalitatii de intarziere in suma de 3 500 euro.

La 27 februarie 2019, Mihail Deleu, reprezentat de avocatul Serghei Cebotari,
a declarat apel Tmpotriva hotdrarii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru (f.d. 106).

Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civild stipuleaza ca daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 s1 daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, si de
Mihail Deleu, reprezentat de avocatul Serghei Cebotari, Tmpotriva hotararii din
05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantului
Ivan Rotari un termen de pand la data de 28 iunie 2019 pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea, prin intermediul Directiei evidentd si
documentare procesuala a Curtii de Apel Chisinau, a cererii de apel motivate si a
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 18 750 lei. S-a acordat apelantului Mihail
Deleu un termen de pana la data de 28 iunie 2019 pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume: prezentarea, prin intermediul Directiei evidentd si documentare procesuala
a Curtii de Apel Chiginau, a cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de
stat in suma de 1 539, 56 lei (f.d. 118-120).

In succesiunea celor relatate, Colegiul consideri ci instanta de apel corect a
indicat cd omisiunea apelantului Ivan Rotari de a achita taxa de stat pentru cererea
de apel reprezintda un neajuns in sensul art. 368 alin. (1) din Codul de procedura
civild, insa a calculat de o maniera gresita suma platibila a taxei de stat pentru cererea
de apel.

Or, in conformitate cu art. 3 pct. 1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992, in cazul litigiilor cu caracter patrimonial, pentru cererile de apel,
tariful taxei de stat este stabilit Tn cuantum de 75% din taxa calculata din suma
contestata.

Respectiv, pentru cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat de
avocatul Iulian Casu, impotriva hotdrarii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, tariful taxei de stat este in cuantum de 75% din taxa
calculata din suma contestata, adica din 3 500 euro.

Insa, contrar prevederilor art. 3 pct. 1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216
din 03 decembrie 1992, pentru cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat de
avocatul Iulian Casu, impotriva hotdrarii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, instanta de apel a indicat ca tariful taxei de stat este n
cuantum de 75% din taxa calculata din suma de 63 000 euro, pe care lvan Rotari a
solicitat-o de la Mihail Deleu cu titlu de penalitate de intarziere in cadrul examinarii
cauzei In prima instanta.

In acest mod, instanta de apel a ignorat faptul cd apelantul Ivan Rotari nu a
contestat respingerea integrald de cdtre prima instanta a pretentiei privind incasarea
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penalitatii de Intarziere, ci doar respingerea acestei pretentii in partea sumei de 3 500
euro.

La 11 iunie 2019, apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu,
a depus cererea de apel motivatd Tmpotriva hotdrarii din 05 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. Apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, a solicitat, in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild, si scutirea de plata taxei de stat pentru cererea de apel. Totodatd, in
eventualitatea respingerii solicitarii privind scutirea de plata taxei de stat pentru
cererea de apel in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, a solicitat scutirea de plata
taxei de stat pentru cererea de apel in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura
civild, invocand situatia sa materiala precara (f.d. 126-128).

Aici, Colegiul observa ca si in cererea de apel motivata impotriva hotararii din
05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, apelantul lvan Rotari a
specificat cd solicita casarea acesteia in partea respingerii pretentiei privind
incasarea penalitatii de Intarziere si emiterea unei noi hotarari in aceastd parte, de
incasare din contul lui Mihail Deleu a penalitatii de intarziere in suma de 3 500 euro.

Cu toate acestea, prin incheierea din 05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost admisa cererea depusa de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu,
privind scutirea de plata taxei de stat. S-a scutit partial Ivan Rotari de la plata taxei
de stat in suma de 13 750 lei pentru cererea de apel depusa impotriva hotararii din
05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a comunicat lui lvan
Rotari despre necesitatea prezentarii pana la data de 02 septembrie 2019, prin
intermediul Directiei evidenta si documentare procesuald a Curtii de Apel Chisindu,
a dovezii de plata a taxei de stat in suma de 5 000 lei (f.d. 140-143).

Astfel, Colegiul reliefeaza ca prin incheierea din 05 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, instanta de apel si-a mentinut pozitia gresita ce tine de suma taxei de stat
pe care apelantul Ivan Rotari urmeaza sa o achite pentru cererea de apel impotriva
hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu,
impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.
148-150).

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (1).

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel eronat a considerat a
fi incidente prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild si
neintemeiat a restituit cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru.

Or, prin incheierea din 13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, instanta de apel
a stabilit n sarcina apelantului Ivan Rotari o obligatie ce nu corespunde prevederilor
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art. 3 pct. 1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, raportate
la limitele apelului declarat de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu,
impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
luand in considerare ca apelantul Ivan Rotari a contestat doar suma de 3 500 euro cu
titlu de penalitate de intarziere neincasata de catre prima instanta.

Mentinerea incheierii din 13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in partea in
care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, impotriva hotérarii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, si s-a acordat apelantului Ivan Rotari un termen pentru lichidarea
neajunsurilor, a incheierii din 05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si a incheierii
din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu ar ingradi intr-un mod arbitrar
accesul la justitie al apelantului Ivan Rotari, deoarece Republica Moldova, in calitate
de semnatara a Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, si-a asumat obligatii de natura sa asigure ca drepturile garantate de
aceasta Conventie sa fie concrete si efective, nu teoretice si iluzorii, in conditiile n
care justitiabilul trebuie sa beneficieze de o posibilitate clard si concretd de a contesta
un act judecatoresc constituind o atingere adusa drepturilor sale si sa dispunad de
mijloacele concrete de a ajunge in fata instantei de judecata.

Asadar, la aceasta etapad persistd necesitatea solutiondrii cererii depuse de
apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, privind scutirea de plata
taxei de stat pentru cererea de apel impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In spetd, Colegiul reitereazi ci pentru cererea de apel depusi de Ivan Rotari,
reprezentat de avocatul Iulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, tariful taxei de stat este Tn cuantum de 75% din
taxa calculata din suma contestata, adica din 3 500 euro.

Tn baza cursului valutar stabilit de Banca Nationald a Moldovei pentru data de
27 noiembrie 2019, 3 500 euro echivaleazi cu 67 060 lei.

Astfel, taxa de stat pentru cererea de apel depusa de Ivan Rotari, reprezentat
de avocatul Iulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecéatoriei
Chisinau, sediul Centru, este in suma de 1 508, 85 lei.

Tn conformitate cu art. 85 alin. (4) din Codul de proceduri civila, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate n acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Colegiul retine ca in motivarea solicitarii privind scutirea de plata taxei de stat
pentru cererea de apel impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, Ivan Rotari a invocat starea sa materiala precara, prezentand
copia certificatului de invaliditate si copia legitimatiei de pensionar.

Dupa cum rezulta din certificatul seria EM nr. 640447, Ivan Rotari este
incadrat in gradul II de invaliditate, ceea ce 1i limiteaza capacitatea de munca (f.d.
129).

De asemenea, dupa cum rezultd din legitimatia de pensionar nr. 154140, in
prezent, [van Rotari beneficiaza de pensie in suma de 1 641, 33 lei lunar (f.d. 130).
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Aici, Colegiul releva ca, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a abordat
frecvent problema taxelor judiciare impuse in cadrul procedurilor civile, care ar fi
trebuit sa fie platite inainte de introducerea cererii si care aveau ca efect, in cazul
justitiabililor care nu aveau posibilitatea sa le plateasca, faptul ca le era impiedicat
accesul la o instanta de prim grad sau la o etapa ulterioara a procedurii (Georgel si
Georgeta Stoicescu v. Romania din 26 iulie 2011, § 69-70).

Astfel, tindnd cont de starea materiala dificila a lui Ivan Rotari, obiectiv
probata prin materialele cauzei, in particular prin certificatul de invaliditate seria EM
nr. 640447 si prin legitimatia de pensionar nr. 154140, pentru a nu-i ingradi accesul
la justitie, Colegiul considera necesar sa-1 scuteasca integral pe acesta de plata taxei
de stat n suma de 1 508, 85 lei pentru cererea de apel impotriva hotédrarii din 05
februarie 2019 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Tulian Casu, de a casa incheierea din
13 mai 2019 a Curtii de Apel Chiginau, in partea in care nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, Tmpotriva hotararii
din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindau, sediul Centru, si s-a acordat
apelantului Ivan Rotari un termen pentru lichidarea neajunsurilor, incheierea din
05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau, de a emite o noua decizie, sub forma de incheiere, de admitere a
cererii depuse de apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul Iulian Casu, privind
scutirea de plata taxei de stat pentru cererea de apel, si de scutire integralda a
apelantului Ivan Rotari de plata taxei de stat in suma de 1 508, 85 lei pentru cererea
de apel Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, precum si de a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet
de judecata, pentru examinarea cererii de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de
avocatul Iulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru.

Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) si 428 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul lulian
Casu.

Se caseazd incheierea din 13 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in partea In
care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de lvan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, impotriva hotararii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, si s-a acordat apelantului Ivan Rotari un termen pentru lichidarea
neajunsurilor, incheierea din 05 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si incheierea
din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Se emite o noua decizie, sub forma de incheiere, prin care:
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Se admite cererea depusa de apelantul Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, privind scutirea de plata taxei de stat pentru cererea de apel.

Se scuteste integral apelantul lvan Rotari de plata taxei de stat in suma de
1 508, 85 lei pentru cererea de apel Tmpotriva hotararii din 05 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Se restituie cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata,
pentru examinarea cererii de apel depuse de Ivan Rotari, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, impotriva hotérarii din 05 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Ivan Rotari,
reprezentat de avocatul Tulian Casu, impotriva lui Mihail Deleu cu privire la
incasarea datoriei de baza, a penalitatii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatorul

judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan
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