Dosarul nr. 2ra-2228/19
INCHEIERE

03 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

Galina Stratulat

examinand cererea de recuzare inaintatd de catre Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Prime Capital 2” Societate cu Raspundere Limitatd judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie Dumitru Mardari, Victor Burduh, Iurie Bejenaru, Nina Vascan si
Maria Ghervas,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Lilian Prutean
impotriva Galine1 Hincu, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Compleximobil” si
Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Prime Capital 2” Societate cu Raspundere
Limitata, intervenient accesoriu notarul public Oleg Belicesco cu privire la
recunoasterea nulitatii actelor juridice si recunoasterea dreptului de proprietate asupra
bunului imobil,

constata:

In procedura Curtii Supreme de Justitie in ordine de recurs se afla spre examinare
cererea de recurs declarata de catre OCN ,,Prime Capital 2”” SRL, impotriva deciziei
din data de 25 martie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, emisd in cauza civila la cererea
de chemare in judecata depusa de catre Lilian Prutean impotriva Galinei Hincu, SRL
,,Compleximobil” si OCN ,,Prime Capital 2” SRL, intervenient accesoriu notarul
public Oleg Belicesco cu privire la recunoasterea nulitatii contractului de vanzare-
cumparare nr. 1519 din 23 martie 2012, autentificat de notarul public Oleg Belicesco
privind vanzarea apartamentului nr. XXXXX, situat in mun. Chigindu str. XXXXX CU nr.
cadastral xxxxx, recunoasterea nulitatii pct. 3.9 lit. (vii) din contractul de ipoteca nr.
I[PO/IMM 2/103/03/2012 din 23 martie 2012 si pct. 3.9, lit. (vii) din acordul aditional
nr. 1 din 10 aprilie 2012 la contractul de ipoteca nr. IPO/IMM_2/103/03/2012 din 23
martie 2012 privind instituirea ipotecii asupra apartamentului nr. Xxxxxx, situat in mun.
Chigindau str. XXXxX cu nr. cadastral xxxxX, recunoasterea nulitati contractului de
ipotecd nr. [IPO/IMM_2/103/03/2012 din 23 martie 2012 asupra apartamentul nr.
XXXXX, situat in mun. Chisinau str. XXXXX cu nr. cadastral XXXxX si recunoasterea
dreptului de proprietate a lui Lilian Prutean asupra apartamentului nr. Xxxxxx, situat in
mun. Chigindu str. XXXXX, cu nr. cadastral XXxxx.



OCN ,,Prime Capital 2” SRL a naintat cerere de recuzare judecatorilor Curtii
Supreme de Justifie Dumitru Mardari, Victor Burduh, Turie Bejenaru, Nina Vascan si
Maria Ghervas.

In argumentarea cererii de recuzare a indicat ¢ judecatorii Dumitru Mardari,
Victor Burduh, Turie Bejenaru si Maria Ghervas au participat la examinarea unei cauze
conexe, iar judecdtorul Nina Vascan se afla in relatii de prietenie cu familia lui Lilian
Prutean, circumstante care in conditiile prevederilor art. 50, alin. (1), lit. d) si e) din
Codul de procedura civila, constituie temei de recuzare de la judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, studiind propunerea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie
Nina Vascan, inaintata de catre OCN ,,Prime Capital 2" SRL, in raport cu materialele
cauzei, considera ca urmeaza a fi respinsa din considerentele ce preced.

Din materialele dosarului rezultd cd anterior examindrii cererii de recuzate
judecatorul Nina Vascan a declarat abtinere de la judecata, care prin incheierea Curtii
Supreme de Justitie din data de 28 noiembrie 2019 a fost admisa declaratia de abtinere
a judecatorului Nina Vascan. Prin urmare, judecatorul Nina Vascan nu face parte din
completul recuzat, astfel, prin prisma art. 52, alin. (5) din Codul de procedura civila nu
se admite recuzarea judecatorilor care nu sunt implicati in examinarea cauzei.

Cu referire la argumentul OCN ,,Prime Capital 2” SRL in sustinerea propunerii
de recuzare a judecatorilor Dumitru Mardari, Victor Burduh, lurie Bejenaru si Maria
Ghervas si anume participarea acestora la examinarea unei cauze conexe, invocand
temeiul prevazut la art.50, lit. d) din Codul de procedura civila instanta de recurs retine
urmatoarele.

In conformitate cu art. 50 alin. (1), lit. d) din Codul de procedurd civild
judecatorul, care judeca pricina, urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra
cauzei care se judeca.

Prin prisma art. 52, alin. (2) din Codul de procedura civila propunerea de recuzare
de la judecata se face oral sau in scris pentru fiecare in parte, trebuie sa fie motivata si
prezentatd pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond.

In speta, declarantul a invocat faptul ci judecatorii Dumitru Mardari, Victor
Burduh, Iurie Bejenaru si Maria Ghervas au participat la examinarea unei cauze civile
conexe ce vizeaza aceiasi participanti si in esenta aceleasi pretentii.

Colegiul, examinand cererea de recuzare depusa de catre OCN ,,Prime Capital 2”
SRL retine ca judecatorii Dumitru Mardari, Victor Burduh, Turie Bejenaru si Maria
Ghervas au participat anterior la examinarea in ordine de recurs a cauzei civile la
cererea de chemare in judecatid inaintata de catre Lilian Prutean si Nina Ceban
impotriva SRL ,,Compleximobil” in proces de insolvabilitate, Galina Hincu, IM
,,Prime Capital 2”” SRL, Valentina Bumbu, intervenienti accesorii notarul public Oleg
Belicesco si IS ,,Cadastru” privind recunoasterea nulitatii contractului nr. xxxxx de
investitie privind constructia spatiului locativ din 06 noiembrie 2006, a contractului de
societate civilda din 01 martie 2012, a contractului de vanzare — cumparare a
apartamentului nr. xxxxx din 23 martie 2012, recunoasterea nulitatii instituirii ipotecii
asupra bunului imobil din 23 martie 2012, a procesului — verbal al licitatiei nr. 1 din 07
septembrie 2015 si a actului privind ridicarea bunurilor adjudecate nr. 284 din 11
septembrie 2015.



Prin decizia din data de 19 octombrie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, emisa de
completul de judecata, din care au facut parte judecatorii Dumitru Mardari, Iurie
Bejenaru si Maria Ghervas, s-a admis recursul declarat de catre Nina Ceban si Lilian
Prutean, s-a casat hotararea Curtii de Apel Chisindu din data de 18 iulie 2016 cu
remiterea cauzei dupa competenta la Judecdtoria Riscani, mun. Chisinau.

Dupa rejudecarea cauzei, prin decizia din data de 16 august 2019 a Curtii Supreme
de Justitie, emisa de completul de judecata, din care a facut parte judecatorul Victor
Burduh, s-a admis recursul declarat de catre Lilian Prutean si Nina Ceban, s-a casat
decizia Curtii de Apel Chisindu din data de 11 decembrie 2018 cu remiterea cauzei la
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in alt complet de judecata.

In urma celor constatate rezulta ca judecatorii Dumitru Mardari, Victor Burduh,
Iurie Bejenaru si Maria Ghervas au participat anterior la examinarea cauzei civile
intentata la cererea lui Lilian Prutean si Nina Ceban impotriva SRL ,,Compleximobil”
in proces de insolvabilitate, Galina Hincu, iM |, Prime Capital 2” SRL, Valentina
Bumbu, intervenienti accesorii notarul public Oleg Belicesco si IS ,,Cadastru”, una
dintre pretentiile inaintate fiind declararea nulitatii contractului de ipotecd asupra
apartamentului nr. xxxxx din mun. Chisinau str. XXXXX cu nr. cadastral xxxxx, incheiat
intre SRL ,,Compleximobil” si IM , Prime Capital 2” SRL.

Obiectul prezentului litigiu este recunoasterea nulitatii contractului de vanzare-
cumparare nr. 1519 din 23 martie 2012, recunoasterea nulitatii pct. 3.9 lit. (vii) din
contractul de ipoteca nr. [PO/IMM_2/103/03/2012 din 23 martie 2012 si pct. 3.9, lit.
(vii) din acordul aditional nr. 1 din 10 aprilie 2012 la contractul de ipoteca nr.
IPO/IMM _2/103/03/2012 din 23 martie 2012 privind instituirea ipotecii asupra
apartamentului nr.xxxxx, situat in mun. Chisinau str. XXXXX cu nr. cadastral Xxxxx,
recunoasterea nulitatii contractului de ipoteca nr. IPO/IMM 2/103/03/2012 din 23
martie 2012, incheiat intre IM ,,Prime Capital 2 SRL s1 SRL ,,Compleximobil”.

Deci, Colegiul largit constata ca partile litigante in cauzele civile mentionate sunt
aceleasi. In ambele litigii se solicitd recunoasterea nulitatii actelor juridice emise asupra
apartamentului nr. xxxxx, din mun. Chiginau str. XXXXx cu nr. cadastral xxxxx, iar una
dintre pretentii este identica si anume recunoasterea nulitatii instituirii ipotecii asupra
bunului imobil.

Instanta de recurs mentioneaza ca conform jurisprudentei CtEDO, instanta trebuie
sd fie impartiala or, impartialitatea, In mod normal denota absenta prejudecatii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri (cauza
Tocono si Profesorii Prometeisti contra Moldovei).

Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului promoveazd constant
principiul aparentei de impartialitate, conform caruia esential in derularea unui proces
echitabil nu este credinta de impartialitate a celui ce judeca, ci perceptia in acest sens
a celui judecat. Astfel, nu este suficient ca un judecator sd fie liber de orice relatii,
partinire ori influentd inadecvata, ci trebuie de asemenea sd para astfel in fata unui
observator rezonabil, in caz contrar increderea in justitie putand fi subminata.

Astfel, reiesind din circumstantele constatate, in vederea Inlaturarii oricaror dubii
referitor la obiectivitatea si nepartinirea instantei investite cu judecarea prezentului
litigiu, Colegiul largit considera necesar de a admite cererea de recuzare a judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie Dumitru Mardari, Victor Burduh, Iurie Bejenaru si Maria
Ghervas.
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In conformitate cu art. 50, alin. (1) lit. d) si €), art. 53, alin. (5), art. 269-270 din
Codul de procedura civila, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare a judecatorului Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie Nina VVascan, inaintata de catre
Organizatia de Creditare Nebancard ,,Prime Capital 2 Societate cu Radspundere
Limitata.

Se admite cererea de recuzare a judecatorilor Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie Dumitru Mardari, Victor
Burduh, Iurie Bejenaru si Maria Ghervas, Tnaintata de catre Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Prime Capital 2” Societate cu Raspundere Limitatd de la examinarea
cauzei civile la cererea de chemare in judecata depusa de catre Lilian Prutean impotriva
Galinei Hincu, Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Compleximobil” si Societatii cu
Réspundere Limitata ,,Prime Capital 2”, intervenient accesoriu notarul public Oleg
Belicesco cu privire la recunoasterea nulitatii actelor juridice i recunoasterea dreptului
de proprietate asupra bunului imobil.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

Galina Stratulat



