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INCHEIERE
04 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecitoril Dumitru Mardari
Svetlana Filincova

Solutionand posibilitatea stramutarii cauzei civile intentate la cererea depusa
de Mariana Hanganu, Tatiana Odnostalco, Tatiana Juravliova, Natalia Milis,
Liudmila Bolgar, Tatiana Mutaf, Olga Peoglo, Olga Grozdeva, Svetlana
Guseinova, Prascovia Duscova, Vadim Colceanov, Alexei Durlescu, Anna Topal,
Liudmila Arnaut, Elena Sopova, Elena Jeleva, Marina Erinet, Irina Topal, Marina
Satirova impotriva Curtii de Apel Comrat si Ministerul Finantelor al Republicii
Moldova cu privire la incasarea datoriei salariale acumulata din diferenta intre
gradele de salarizare, incasarea dobanzii pentru retinerea salariului,

constata:

La 22 noiembrie 2018, reclamantii Mariana Hanganu, Tatiana Odnostalco,
Tatiana Juravliova, Natalia Milis, Liudmila Bolgar, Tatiana Mutaf, Olga Peoglo,
Olga Grozdeva, Svetlana Guseinova, Prascovia Duscova, Vadim Colceanov,
Alexei Durlescu, Anna Topal, Liudmila Arnaut, Elena Sopova, Elena Jeleva,
Marina Erinet, Irina Topal, Marina Satirova au depus o actiune in justitie,
concretizata pe parcurs, impotriva Curtii de Apel Comrat si Ministerului Finantelor
al Republicii Moldova solicitaind 1incasarea datoriei salariale acumulata din
diferenta intre gradele de salarizare, incasarea dobanzii pentru retinerea salariului.

Prin hotararea din 02 septembrie 2019 a Judecatoriei Comrat (sediul central)
actiunea a fost admisa partial.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, 1a 30 septembrie 2019, Curtea
de Apel Comrat a depus o cerere de apel impotriva acesteia.

In urma repartizirii aleatorii a cererii, cauza civild mentionatd supra a fost
repartizata judecatorului-raportor, Grigore Colev.

La 19 noiembrie 2019, Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,

.....

la 0 altd instanta de apel.



Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
stramuta cauza, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) al Codului de procedura civila,
Instanta stramuta pricina la o altd instantd daca exista banuieli cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (4) al Codului de procedura civila,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere este irevocabila si nu se
supune niciunei cai de atac.

La caz se constatd ca, reclamantii Mariana Hanganu, Tatiana Odnostalco,
Tatiana Juravliova, Natalia Milis, Liudmila Bolgar, Tatiana Mutaf, Olga Peoglo,
Olga Grozdeva, Svetlana Guseinova, Prascovia Duscova, Vadim Colceanov,
Alexei Durlescu, Anna Topal, Liudmila Arnaut, Elena Sopova, Elena Jeleva,
Marina Erinet, Irina Topal, Marina Satirova au depus apel impotriva hotararii din
02 septembrie 2019 a Judecatoriei Comrat (sediul central).

Prin urmare, cauza civila mentionata supra, a fost expediatd pentru examinare
in instanta ierarhic superioara, in ordine de apel, la Curtea de Apel Comrat.

Totodata, la caz se mentioneaza ca insasi Curtea de Apel Comrat, careia 1-a
fost expediata cauza pentru examinarea apelului este parte parata in proces.

In acest context, Colegiul releva ci potrivit jurisprudentei de referintd a Curtii
Europene a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca instanta investitd cu
solutionarea unei cauze sa fie impartiald, ceea ce prezuma in mod normal absenta
de prejudecati si nepartiniri. Mai mult decat atat, este necesar de a stabili daca, pe
langa comportamentul personal al judecatorului, exista fapte care pot fi stabilite si
care pot trezi dubii in ceea ce priveste impartialitatea sa. In aceastd privint, chiar
aparentele pot avea o anumitd importantd (speta Tocono si Profesorii Prometeisti
contra Moldovei, hotararea din 26 iunie 2007, definitiva din 26 septembrie 2007).

Din aceste considerente Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cauza civild la cererea de
chemare 1n judecatd finaintatd de reclamantii Mariana Hanganu, Tatiana
Odnostalco, Tatiana Juravliova, Natalia Milis, Liudmila Bolgar, Tatiana Mutaf,
Olga Peoglo, Olga Grozdeva, Svetlana Guseinova, Prascovia Duscova, Vadim
Colceanov, Alexei Durlescu, Anna Topal, Liudmila Arnaut, Elena Sopova, Elena
Jeleva, Marina Erinet, Irina Topal, Marina Satirova Tmpotriva Curtii de Apel
Comrat s1 Ministerul Finantelor al Republicii Moldova cu privire la incasarea
datoriei salariale acumulata din diferenta intre gradele de salarizare, incasarea
dobanzii pentru retinerea salariului, urmeaza a fi remisa pentru examinare in ordine
de recurs la o instanta de judecata egala in grad, Curtea de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), art. 269-270 al Codului de
procedurd civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie
dispune:

Se stramuta de la Curtea de Apel Comrat la Curtea de Apel Cahul cauza civila
la cererea de chemare in judecata inaintatdi de Mariana Hanganu, Tatiana
Odnostalco, Tatiana Juravliova, Natalia Milis, Liudmila Bolgar, Tatiana Mutaf,
Olga Peoglo, Olga Grozdeva, Svetlana Guseinova, Prascovia Duscova, Vadim
Colceanov, Alexei Durlescu, Anna Topal, Liudmila Arnaut, Elena Sopova, Elena
Jeleva, Marina Erinet, Irina Topal, Marina Satirova impotriva Curtii de Apel
Comrat si Ministerul Finantelor al Republicii Moldova cu privire la incasarea
datoriei salariale acumulatd din diferenta intre gradele de salarizare, incasarea
dobanzii pentru retinerea salariului.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari

Svetlana Filincova



