Dosarul nr.2r-666/19

Prima instantd: Judecétoria Chiginau, sediul Centru, judecator: C. Valah
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori: I. Secrieru, A. Danilov, lu. Cimpoi

DECIZIE
04 decembrie 2019 mun. Chisinau
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari

Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Capital
Absolut”, reprezentatd de avocatul Mihaela Prepelita,

in cauza civila la cererea cu valoare redusd inaintatd de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Capital Absolut” impotriva Elenei Rojina cu privire la
incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 24 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a
restituit apelul declarat de catre Organizatia de Creditare Nebancara ,,Capital Absolut”
Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentatd de avocatul Mihaela Prepelita,

constata:

La 09 noiembrie 2018, SRL ,,Capital Absolut”a depus in instanta de judecata
cerere cu valoare redusda impotriva Elenei Rojina, prin care a solicitat incasarea
datoriei in marime de 10000 de lei, a dobanzii contractuale in marime de 6000 de lei,
a penalitatii In marime de 5400 de lei, a dobanzii de intarziere iIn marime de 850,68 de
lei si a cheltuielilor de judecata in suma de 667,55 de lei.

Prin hotdrarea din 25 ianuarie 2019 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial cererea depusa de catre SRL ,,Capital Absolut™.

S-a incasat de la Elena Rojina, in beneficiul SRL ,,Capital Absolut”, datoria in
marime de 10000 lei, dobanda contractuala in marime de 6000 de lei, dobanda de
intarziere in marime de 850,68 de lei si cheltuielile de judecata pentru achitarea taxei
de stat in marime de 505,52 de lei.

La 15 februarie 2019, avocatul Mihaela Prepelita, in interesele SRL ,,Capital
Absolut”, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii instantei de fond, solicitand
admiterea apelului, casarea partiala a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 25 ianuarie 2019, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.



Prin incheierea din 29 martie 2019 a Curtii de Apel Chisginau, nu s-a dat curs
apelului declarat si s-a acordat apelantului un termen pana la 25 aprilie 2019, orele
16:00, pentru depunerea apelului motivat cu inscrisurile prevazute de lege si
prezentarea bonului de plata a taxei de stat.

Prin incheierea din 02 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de avocatul Prepelita Mihaela, in interesele SRL ,,Capital Absolut”, in cauza
civila cu valoare redusa la cererea de chemare in judecatd a SRL ,,Capital Absolut”
catre Rojina Elena cu privire la incasarca datoriei, a dobanzii de intarziere, a
penalitatii si a cheltuielilor de judecata, impotriva hotararii din 25 ianuarie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, pe motiv ca apelantul nu a Indeplinit indicatiile
instantei de apel expuse prin incheierea din 29 martie 2019.

La 25 aprilie 2019, avocatul Mihaela Perpelita, prin intermediul oficiului postal
(f. d. 58), in interesele SRL ,,Capital Absolut”, a depus cerere de apel Tmpotriva
hotararii primei instante din 25 ianuarie 2019.

Prin incheierea din 24 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, apelul declarat de
SRL ,,Capital Absolut” la 25.04.2019, a fost restituit din considerentele ca a fost
depus de 0 persoana care nu a fost in drept sa depuna apelul.

La 30.05.2019, nefiind de acord cu incheierea din 24 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, SRL ,,Capital Absolut”, reprezentatd de avocatul Mahaela Prepelita, a
declarat recurs, prin care a solicitat casarea incheierii instantei de apel, cu remiterea
cauzei la rejudecare (f. d. 70-73).

In motivarea recursului a indicat ci nu este de acord cu incheierea contestata,
deoarece a inlaturat neajunsurile indicate in incheierea din 29 martie 2019 a instantei
de apel, fiind depus apel motivat si dovada achitarii taxei de stat prin posta, or, in
incinta Curtii de Apel Chisindu la data de 25 aprilie 2019 nu era posibil de intrat, fiind
anuntata o alerta cu bomba.

Apelul motivat din 25.04.2019, a fost depus prin intermediul oficiului postal si
nu este sigurd ca niciun exemplar nu era semnat.

Considera incheierea ilegala si neintemeiata, deoarece solutia este incompatibila
cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul art. 6 din Conventia
Europeana pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, avand in
vedere cd lipsirea nejustificata de dreptul de a exercita apelul, duce la ramanerea
irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in
instanta de fond si care lezeaza grav drepturile fundamentale ale recurentei.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civild termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Prin scrisoarea de insotire nr. 5417 din 27 mai 2019, instanta de apel a expediat
recurentei copia incheierii. Astfel, recursul declarat, la 30 mai 2019, se considera
depus in termen.

Examinand materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.



In conformitate cu art. 369 alin. (1), lit. d) Cod de proceduri civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusa de o
persoand care nu este in drept sa declare apel.

Prevederile art. 360 alin. (1) Cod de procedura civila stabilesc expres cercul de
persoane care sunt in drept sa declare apel.

In conformitate cu art. 365 alin. (3) Cod de procedura civila, cererea de apel se
semneaza de apelant sau de reprezentantul sau.

Analizand materialele cauzei prin prisma prevederilor normelor de drept citate,
instanta de recurs constatd cd instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor
legale si intemeiat a dispus restituirea cererii de apel din 25.04.2019.

Astfel, Colegiul constata ca, prin incheierea din 29 martie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depuse la 15.02.2019, acordandu-i-se
apelantei SRL ,,Capital Absolut” termen pentru a prezenta apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat pana la 25 aprilie 2019, orele 16:00, in cancelaria Curtii de Apel
Chiginau. Totodata, apelanta fiind informata si despre consecintele neexecutarii
incheierii.

Dat fiind faptul ca recurenta nu a indeplinit indicatiile instantei de apel si anume
nu a prezentat cererea de apel motivatd si dovada de achitare a taxei de stat in
termenul acordat, apelul a fost restituit prin incheierea din 02 mai 2019.

Ulterior, la 24 mai 2019, Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau a dispus
restituirea cererii de apel motivate, depusa prin intermediul oficiului postal la
25.04.2019, pe motiv ca cererea a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa
depuna apelul, intrucat cererea de apel nu este semnatd, in acelasi timp, instanta de
apel invocand ca, actele procesuale nesemnate nu se iau in lucru, or, semnatura este

Verificand cele aratate in raport cu argumentele recursului, Colegiul apreciaza ca
intemeiata concluzia instantei de apel, precum ca instantele de judecata niciodata nu
pornesc procese civile din oficiu, doar la cererea persoanei care crede ca i s-a incalcat
sau contestat un drept si pentru a evita disensiunile legate de semnarea
necorespunzatoare a cererilor de chemare in judecata, justitiabilii trebuie sa tind cont
de faptul ca, pe cel putin un exemplar de cerere de chemare in judecata se va regasi in
original semnatura reclamantului sau al reprezentantului, aceeasi reguld urmand a fi
aplicata si pentru cererea de apel.

Prin urmare, in spetd, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie atestd cd cererea de apel depusda de SRL ,,Capital
Absolut”, 1a 25.04.2019, prin intermediul oficiului postal, nu este semnata (f. d. 51-
55).

In aceste imprejurdri, se interpreteaza ci cererea nominalizati nu corespunde
exigentelor legale, fapt ce constituie temei de restituire a acesteia in conformitate cu
art. 369 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civila. Or, aspectele mentionate conduc la
concluzia ca procedura desfasurata in instanta de apel corespunde exigentelor art. 6
din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, iar modalitatea in care a fost



examinatd cauza in ordine de apel poate echivala cu solutionare efectivd a cauzei,
astfel, fiind impusa mentinerea incheierii instantei de apel din 24 mai 2019.

Pe cale de consecinta, Colegiul retine ca apelanta urma sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile sale procedurale si sa se asigure ca cererea de apel corespunde
intocmai exigentelor legale, mai ales in situatia in care instanta de apel, prin
incheierea din 29 martie 2019, nu i-a dat curs cererii de apel, deoarece aceasta deja nu
corespundea exigentelor legale, fiind depusa in lipsa dovezii de plata a taxei de stat si
nefiind prezentate motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de procedurd civild, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. in
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplicd sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de cdtre recurenta nu si-au
gasit confirmare in instanta de recurs, Colegiul considera necesar de a respinge
recursul si de a mentine incheierea instantei de apel din 24 mai 2019.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Capital Absolut”, reprezentatd de avocatul Mihaela Prepelita.

Se mentine incheierea din 24 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild
la cererea cu valoare redusd Tnaintatd de catre Societatea cu Raspundere Limitatd
,,Capital Absolut” impotriva Elenei Rojina cu privire la Incasarea datoriei, a dobanzii
de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari

Svetlana Filincova



