dosar nr. 2ra-2217/2019

prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Riscani, judecator: (C. Virlan)
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: (V. Buhnaci, L. Pruteanu, M. Guzun)

INCHEIERE

04 decembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Vasile Bocan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Feodora Dolghii
impotriva lui Vasile Bocan si Alexandrei Bocan cu privire la inlaturarea
obstacolelor in exercitarea dreptului de folosinta, demolarea constructiel,
stramutarea gardului, repararea prejudiciului material si moral,

si cererea de chemare in judecata reconventionala depusa de Vasile Bocan si
Alexandra Bocan impotriva Feodorei Dolghii, Primariei comunei Gratiesti mun.
Chisinau, Consiliului comunal Gratiesti mun. Chisinau, Agentia Servicii Publice
privind anularea partiald a titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de
teren, obligarea intocmirii planurilor cadastrale noi,

impotriva deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
admis apelul declarat de Feodora Dolghii si s-a casat partial hotararea din
05 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, in partea admiterii
actiunii reconventionale, Cu emiterea in aceasta parte a unei noi hotararii prin care
S-a respins ca neintemeiatd cererea reconventionald depusa de Vasile Bocan si
Alexandra Bocan impotriva Feodorei Dolghii, Primariei comunei Gratiesti mun.
Chisinau, Consiliului comunal Grétiesti mun. Chisindu, Agentia Servicii Publice
privind anularea partiald a titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de
teren, obligarea intocmirii planurilor cadastrale noi, in rest hotararea primei
instante a fost mentinuta,

constata:

La data de 17 septembrie 2014 Feodora Dolghii, a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Vasile Bocan, Alexandra Bocan cu privire la inlaturarea
obstacolelor in exercitarea dreptului de folosintd, demolarea constructiei,
stramutarea gardului, repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii, reclamanta Feodora Dolghii, a indicat ca prin decizia
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Consiliul comunal Gratiesti nr. 8/4 din 26 decembrie 2001, i-a fost repartizat in
proprietate privata pamantul cu o suprafata totala de 0,0733 ha, indicate pe plan, pe
care 1l detinea din 04 ianuarie 1989, conform ordinului nr. 17 al Directiei
Sovhozului Gritiesti, I.M. Zgircu, scopul repartizirii terenului fiind constructia
locativa, si trecut in Registrul cadastral al detinatorilor de terenuri cu nr. 4638 la
data de 26 decembrie 2001, in baza titlului de autentificare a dreptului detindorului
de teren, eliberat la 04 februarie 2002. La 18 iulie 2014, in legatura cu petrecerea
unor masurari, lucrari cadastrale in vederea darii in exploatare a casei de locuit ce
i1 apartine, a descoperit cd Vasile Bocan si Alexandra Bocan au dobandit, prin
samavolnicie, posesiunea a 0,0056 m?pe perimetrul hotarului general, prin
adiacentii pe planul cadastral si in punctele de reper 1-2, 3-4, 4-5, 6-7 cu lungimea
totala de 40,22 metri. Reclamanta a indicat ca fara acordul ei a fost construit si
gardul.

Reclamanta Feodora Dolghii a declarat ca ocuparea samovolnica si folosire
ilegald 0,0056 m? se confirma prin actul de constatare pe teren nr. 0101/14/14291
din 18 iunie 2014, intocmit de inginerul cadastral al OCT Chisinau, Filiala nr. 1, is
Cadastru. In urma prelucririi datelor masurate in teren, s-a constatat ci bunul
imobil cu nr. cadastral xxxxxxx se suprapune pe terenul cu nr. cadastral XXXXxXXx,
care este inregistrat cu drept de proprietate dupa Vasile Bocan si Alexandra Bocan.

Reclamanta Feodora Dolghii considera ca i-a fost lezat dreptul de proprietate
privata, or, paratii au dobandit cu rea-credinta, prin samovolnicie terenul in marime
de 0,0056 m?. Deci, posesiunea este nelegitimi, iar partii urmeaza si demoleze
gardul si constructia, CU Strdmutarea acestora in strictd conformitate cu hotarele
generale stabilite.

Reclamanta Feodora Dolghii a solicitat admiterea actiunii, inlaturarea
obstacolelor in folosirea terenului situat in mun. Chisindu, comuna Gratiesti, str.
Bucovina nr. 8, prin demolarea constructiei si stramutarea gardului conform liniei
de hotar stabilite, incasarea sumei de 30000 lei cu titlu de despagubire pentru lipsa
de posesiune a terenului cu suprafata de 0,0056 m?, incepand cu anul 2002,
incasarea sumei de 15000 lei cu titlu de prejudiciu moral, compensarea
cheltuielilor de judecata.

La 17 aprilie 2018 Vasile Bocan si Alexandra Bocan, reprezentati de
avocatul Octavian Pascan, au depus cerere de chemare in judecata reconventionala
impotriva Feodorei Dolghii, Primariei comunei Gratiesti mun. Chiginau,
Consiliului comunal Gratiesti mun. Chisindu, Agentia Servicii Publice privind
anularea partiald a titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren,
obligarea intocmirii planurilor cadastrale noi.

In motivarea actiunii reconventionale reclamantii Vasile Bocan si Alexandra
Bocan au indicat cd planurile cadastrale indicate in titlurile de autentificare a
dreptului detinatorilor de teren, eliberate pe numele Feodorei Dolghii si Alexandrei
Bocan, nu corespund situatiei de fapt, fiind comise greseli.

In vederea corectirii erorilor admise in planurile cadastrale indicate in titluri,
reclamantii au indicat ca este necesar de anulat ambele titluri in partea ce tine de
planul cadastral, cu intocmirea planurilor geometrice noi in baza actelor de
constatare pentru ambele terenuri, conform hotarelor existente la momentul actual,
iar in baza planurilor geometrice autentificate de administratia publica locala
Gratiesti, de Intocmit titluri noi pe numele Feodorei Dolghii si Alexandrei Bocan.

Reclamantii Vasile Bocan si Alexandra Bocan au solicitat admiterea actiunii,
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anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. XXXXXXX
eliberat pe numele Feodorei Dolghii si a titlului de autentificare nr. XXXXXXX
eliberat pe numele Alexandrei Bocan, in partea indicarii planului sectorului
repartizat, obligarea paratilor la intocmirea planurilor geometrice noi in baza
actelor de constatare pe ambele terenuri cu nr. cadastral XXXXXXX $i XXXXXXX,
conform hotarelor existente la momentul actual, posesiunii de fapt a terenurilor de
catre vecini, intocmirea unor noi titluri de autentificare a dreptului detinatorului de
teren, pentru terenul cu nr. cadastral xxxxxxx pe numele Feodorei Dolghii si pentru
terenul cu nr. cadastral xxxxxxx pe numele Alexandrei Bocan, in baza planurilor
geometrice nou elaborate, autentificate de administratia publica locald Gratiesti.

Prin hotararea din 05 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
actiunea initiala depusa de Feodora Dolghii impotriva lui Vasile Bocan si
Alexandrei Bocan cu privire la inlaturarea obstacolelor in exercitarea dreptului de
folosintd, demolarea constructiei, stramutarea gardului, repararea prejudiciului
material si moral a fost respinsa integral, actiunea reconventionala depusa de
Vasile Bocan si Alexandra Bocan impotriva Feodorei Dolghii, Primariei comunei
Gratiesti mun. Chisinau, Consiliului comunal Gratiestt mun. Chisindu, Agentia
Servicii Publice privind anularea partiala a titlurilor de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, obligarea intocmirii planurilor cadastrale noi a fost admisa,
au fost anulate, in partea indicdrii planului sectorului repartizat, titlurile de
autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. XXxxxxX, eliberat pe numele
Feodorei Dolghii si nr. xxxxxxx, eliberat pe numele Alexandrei Bocan, au fost
obligati Primaria comunei Gratiesti, Consiliul Comunei Gratiesti si Agentia Servicii
Publice Serviciul cadastral teritorial nr. 1 sa intocmeasca planurile geometrice noi
in baza actelor de constatare, cu referire la ambele terenuri cu nr. XXxXxxxx si nr.
XXXXXXX, conform hotarelor existente la momentul actual si al posesiunii vecinilor,
planurile geometrice nou claborate, autentificate de catre administratia publica
locala Gratiesti, constituie temei pentru introducerea modificarilor respective in
titlurile de autentificare a dreptului detindtorului de teren cu nr. XXXXXXX, pe
numele Feodorei Dolghii si nr. xxxxxxx, pe numele Alexandrei Bocan.

Prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de Feodora Dolghii si s-a casat partial hotararea din 05 septembrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, in partea admiterii actiunii reconventionale,
cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotararii prin care s-a respins ca
neintemeiata cererea reconventionald depusa de Vasile Bocan si Alexandra Bocan
impotriva Feodorei Dolghii, Primariei comunei Gratiestt mun. Chisinau,
Consiliului comunal Gratiesti mun. Chisindu, Agentia Servicii Publice privind
anularea partiald a titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren,
obligarea intocmirii planurilor cadastrale noi, in rest hotdrarea primei instante a
fost mentinuta.

La 17 august 2019, Vasile Bocan a declarat recurs impotriva deciziei din
23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

in motivarea recursului, recurentul a indicat ci nu este de acord cu decizia
instantei de apel, 0 considera vadit ilegalda si neintemeiata, deoarece instanta de
apel la pronuntarea deciziei a aplicat eronat normele de drept material, instanta a
apreciat arbitrar pozitia participantilor la proces si a probelor anexate la dosar.

Recurentul Vasile Bocan a mentionat ca instanta de apel a interpretat eronat
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prevederile art. 38 alin. (3) din Legea nr. 1543 din 25 februarie 1998 cadastrului
bunurilor immobile, in care este indicat ca greselile care nu au caracter tehnic
indicarea gresita a tipului de drept, a denumirii titularului de drepturi, componenta
bunului imobil, denaturarea marimii cotelor in proprietatea comuna, a
coordonatelor hotarelor, exceptind transformarea coordonatelor punctelor de hotar
dintr-un sistem de coordonate in altul, si alte greseli care lezeaza drepturile si
interesele legitime ale tutilarilor de drepturi sau ale altor persoane se corecteaza cu
consimtamintul exprimat in scris al fiecarui titular de drepturi ale carui interese sint
atinse sau in temeiul hotaririi judecatoresti irevocabile.

Recurentul Vasile Bocan a indicat ca in anul 2001, in comuna Gratiesti, a avut
loc inregistrarea primara masiva a sectoarelor de teren ocupate de case, anexe
gospodaresti si gradini. Agentul economic privat care se ocupa de masurari, a
comis erori tehnice la trasarea liniilor de hotar intre gospodariile existente, drept
consecintd, suprafata si hotarele de facto ale terenurilor amplasate in sectorul
respectiv din satul Gratiesti, inclusiv a terenurilor ce partin proprietarilor Feodorei
Dolghii si Alexandrei Bocan, nu corespund cu datele planurilor geometrice
indicate in titlurile de autentificare a dreptului detindtorului de teren eliberate
ulterior in anul 2001.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota materialele cauzei, copia deciziei motivate din
23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la proces
la data de 12 iunie 2019, prin scrisoarea de expediere nr. 6001-3 (f. d. 200) fiind
receptionata de recurentul Vasile Bocan la 25 iunie 2019, fapt ce se confirma prin
copia plicului anexat la materialele cauzei (f.d. 208).

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeaza ca recursul, a fost depus
de Vasile Bocan, la data de 17 august 2019, cu respectarea termenului prevazut la
art. 434 Cod de procedura civila.

La 30 octombrie 2019, in adresa intimatilor Feodora Dolghii, Primariei
comunei Gratiesti mun. Chisindu, Consiliului comunal Gratiesti mun. Chisinau,
Agentiei Servicii Publice au fost expediate copia recursului declarat de Vasile
Bocan, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatii Feodora Dolghii, Primaria comunei Gratiesti mun. Chiginau,
Consiliul comunal Gratiesti mun. Chisindu, Agentia Servicii Publice nu si-au
vaforificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte in termenul stabilit.

Examinand temeiurile recursului declarat de Vasile Bocan, in raport cu
materialele cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
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sau in cazul in care inStanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibilda in cazul in care recursul, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Vasile Bocan, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de Vasile Bocan, se refera la
dezacordul recurentului cu solutia pronuntatda de catre instanta de apel, insa nu
releva incalcarea esentiald, sau aplicarea eronatd a normelor de drept material,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
Ssectiunii a II-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia €ei in
fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

in aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incilcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila. Din recursul declarat de Vasile Bocan, nu rezultd ca instanta a apreciat
arbitrar probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de 0 instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Vasile Bocan.



in conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Vasile Bocan, impotriva deciziei
din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare
in judecata depusa de Feodora Dolghii impotriva lui Vasile Bocan si Alexandrei
Bocan cu privire la inldturarea obstacolelor in exercitarea dreptului de folosinta,
demolarea constructiei, stramutarea gardului, repararea prejudiciului material si
moral si cererea de chemare in judecata reconventionala depusa de Vasile Bocan si
Alexandra Bocan impotriva Feodorei Dolghii, Primariei comunei Gratiesti mun.
Chisinau, Consiliului comunal Gratiesti mun. Chisindu, Agentia Servicii Publice
privind anularea partiald a titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de
teren, obligarea intocmirii planurilor cadastrale noi.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Maria Ghervas
Nina VVascan



