Dosarul nr. 2ra-1748/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani — I. Potinga
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru

DECIZIE

4 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

Judecatori Nina Vascan
lurie Bejenaru
Victor Burduh
Maria Ghervas

judecand recursul declarat de catre Alina Lupanciuc, reprezentatd de catre
avocatul Gheorghe ludin,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Alina
Lupanciuc impotriva Alei Mindrean si Societatii pe Actiuni ,,ASITO DIRECT”, cu
privire la repararea prejudiciului material si moral cauzat prin infractiune si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins apelul declarat de Compania Internationald de Asigurdri ,,Asito Direct”
Societate pe Actiuni, s-a admis apelul declarat de Ala Mindrean si s-a modificat
hotdrarea din 8 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,

constata:

La 30 noiembrie 2015, Alina Lupanciuc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Alei Mindrean, cu privire la recuperarea prejudiciului material si moral
cauzat prin infractiune si compensarea cheltuielilor de judecata.

Circumstantele de fapt, prezentate de reclamanta, pot fi rezumate dupa cum
urmeaza.

La 25 februarie 2014, Ala Mindrean, aflandu-se la volanul automobilului de
model ,,Mitsubishi Pajero” cu nr/i C JJ 101, se deplasa pe bd. Moscova in directia
str. Bogdan Voievod. In timpul deplasarii, in preajma blocului locativ nr. 5 de pe bd.
Moscova, mun. Chisindu, parata nu a manifestat prudentd sporita la trafic, nu a
apreciat corect situatia rutierd in care se afla automobilul la momentul respectiv, nu
a luat in considerare starea lucrurilor in traficul rutier ce reflectd gradul de protectie
a participantilor la el impotriva accidentelor rutiere si consecintelor acestora, nu a
tinut cont permanent de totalitatea factorilor ce caracterizeazd conditiile rutiere,
existenta unor obstacole pe sectoarele drumurilor, intensitatea si nivelul de
organizare a traficului rutier, de care ar trebui sa tina cont fiecare conducator la
determinarea vitezei, benzii de circulatie, a modalitdtii de conducere a vehiculului.
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Astfel, ea a incélcat cerintele pct. 45 al Regulamentului circulatiei rutiere, fapt ce a
condus la producerea accidentului rutier prin tamponarea pietonului minorei Alina
Ciorba (Lupanciuc).

In urma accidentului dat, conform raportului de expertizd medico-legal nr.
671/D din 27 martie 2014, reclamanta a suferit o fractura inchisa cominutiva
diafizara femurului drept cu deplasarea fragmentelor, hemoragie si edem in regiunea
femurului urmate de soc traumatic, fractura osului iliac cu deplasarea fragmentelor,
hemoragie si edem in regiunea femurului drept cu deplasarea fragmentelor,
hemoragie si edem in regiunea femurului urmate de soc traumatic, fractura osului
iliac cu deplasare, fractura fosei acetubulare, comotie cerebrala, care au fost produse
in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect contondent dur, care in timpul si
circumstantele indicate prezentau pericol pentru viata si Tn baza acestui criteriu au
fost calificate ca vatamare grava.

La 18 iulie 2014, prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, Ala
Mindrean a fost recunoscuta vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 264
alin. (3) lit. a) din Cod Penal si i s-a numit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 ani cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un
termen de 2 ani. Conform art. 90 din Codul Penal, pedeapsa cu inchisoarea stabilita
paratei Ala Mindrean i-a fost considerata conditionata cu stabilirea unui termen de
proba de 1 an, iar actiunea civila Tnaintatd de partea vatamata Alina Lupanciuc a fost
admisa in principiu, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor sa se pronunte
instanta 1n ordine civila.

Ulterior, prin decizia din 17 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu,
sentinta din 18 iulie 2014 a Judecdtorieir Chisindu, sediul Riscani a fost mentinuta
integral.

Reclamanta a mentionat ca perioada post accident a determinat necesitatea
unui sir de interventii chirurgicale si tratament de reabilitare. Starea de sdnatate
precara este probatd suplimentar prin certificatele medicale eliberate in cadrul
consultatiilor medicale periodice. Astfel, prin extrasul din fisa medicala a bolnavului
de stationar eliberatd de Spitalul municipal de copii ,,V. Ignatenco”, se probeaza
internarea acesteia la 01 decembrie 2014 cu diagnoza fractura consolidata a
femurului din dreapta. Totodata, prin certificatul nr. 5945 din 01 decembrie 2014,
eliberat de aceeasi institutie medicald, s-a stabilit pentru Alina Lupanciuc diagnostic
clinic de traumatism asociat TCC, comotie cerebrald, plaga parieto-occipitala de
dreapta, fractura femurului drept cu dislocare externa.

In opinia reclamantei, tratamentul la domiciliu a presupus procurarea si
utilizarea unui sir de medicamente si produse de reabilitare si igiend indispensabile
unui proces normal si firesc de reabilitare, iar pe langd aceasta periodic erau
desfasurate teste de laborator si analize a unei reabilitari eficiente, cat si procurarea
medicamentelor.

De asemenea, din cauza gravitatii traumelor primite, reclamanta a fost nevoita
sd incheie un contract de servicii de transport pe perioada de reabilitare pentru
deplasarea la spital si laboratoare pentru teste. In acest scop, la 5 martie 2014, Ada
Ciorba, reprezentantul legal al minorei, a incheiat contractul de prestari servicii de
transport al fiicei cu Seremet Alexandr pentru perioada 4 martie 2014 — 1 ianuarie
2015, pentru un termen de 10 luni. Suma lunara achitata era de 2 000 de lei, in total
fiind achitata suma de 20 000 de lei. In plus, reclamanta a acoperit cheltuielile legate
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de combustibil, care conform cecurilor anexate se ridica la suma de 12 729, 61 de
lei.

La 4 martie 2014, Ada Ciorba, reprezentantul legal al reclamantei, a incheiat
cu Margarita Artiomenco contract de ingrijire a fiicei pentru perioada 5 martie 2014
— 1 ianuarie 2015 cu orar de la 8:30 — 18:30, de luni pana vineri, astfel suma lunara
achitata fiind de 6 000 de lei, iar suma totala prestata in temeiul acestui contract fiind
36 000 de lei.

La fel, in urma accidentului a fost distrus telefonul reclamantei, care conform
avizului de plata a costat 6 045 de hrivne ucrainesti, fiind procurat la 24 decembrie
2011. Echivalentul valutei straine in lei constituie 8 835,98 de lei.

La 18 iunie 2014, Consiliul National pentru determinarea dizabilitatii si
capacitatii de munca a stabilit reclamantei gradul de dizabilitate sever cu un procent
de munca de numai 20%. Astfel, din cauza accidentului reclamanta nu a putut sustine
in timp examenele, fiind nevoiti si piarda un an de studii la universitate. In acelasi
timp, reclamanta a sustinut examenul de bacalaureat la domiciliu in conditii vadit
dezavantajoase si mai stresante decat colegii sdi, neavand posibilitatea de a beneficia
facut studiile.

Mai mult, in urma interventiilor chirurgicale, reclamantei i-au ramas mai
multe cicatrici s1 semne de interventie, care se pastreaza pana in prezent si care vor
ramane iremediabil pentru toatd viata, respectiv lasdndu-1 o amprentd negativa
puternica asupra starii psihologice pentru o perioada indelungata.

Pentru motivele evocate, Alina Lupanciuc a solicitat de la Ala Mindrean
recuperarea prejudiciului material in marime de 109 875,63 de lei si prejudiciul
moral in marime stabilita de instanta de judecatd. Reclamanta a cerut compensarea
cheltuielilor de judecata in marime de 6 200 de lei (vol. I, f. d. 89 — 91).

In cadrul examindrii cauzei, parita Ala Mindrean a formulat o referinta, prin
care a opinat ca reclamanta nu a motivat suficient fiecare componenta a prejudiciului
material. In plus, ea a sugerat ci prejudiciul moral solicitat este unul excesiv, tinand
cont cd infractiunea e comisd din imprudenta si avand la intretinere 4 copii minori si
nu este incadrata in cdmpul muncii (vol. I, f. d. 84 — 87).

Prin hotérarea din 31 octombrie 2016 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau,
actiunea Tnaintata de catre Alina Lupanciuc a fost admisa, si anume, S-a incasat de
la Ala Mindrean in beneficiul Alinei Lupanciuc prejudiciul material cauzat prin
infractiune in suma de 109 875, 63 de lei, prejudiciul moral cauzat prin infractiune
in suma de 100 000 de lei si cheltuielile de judecata pentru asistenta juridicd in suma
de 6 200 de lei. S-a incasat de la Ala Mindrean in beneficiul statului taxa de stat
neachitata de reclamant la depunerea actiunii in suma de 3 396, 27 de lei (vol. I, f.
d. 144; 148 — 153).

Impotriva acestei hotarari, Ala Mindrean a declarat apel.

Prin decizia din 26 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, apelul formulat
de catre Ala Mindrean a fost admis, in special, S-a casat hotararea din 31 octombrie
2016 a Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare in
aceiagi instanta judecdtoreasca, in alt complet de judecatori (vol. I, f. d. 209 — 215).

In motivarea opiniei juridice, instanta de apel a invederat ci drepturile
persoanei pagubite prin accident rutier produs pe teritoriul Republicii Moldova de
un autovehicul aflat in posesiunea asiguratului se exercita fatd de asiguratorul de
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raspundere civild, iar In cazul in care nu a fost Incheiat un contract de asigurare sau
au ramas neidentificati autorul sau autovehiculul fatda de Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule. Prin urmare, prima instantd a comis o eroare
judiciara, care nu poate fi corectata in ordine de apel, intrucat nu a atras persoanele
cointeresate in procesul judiciar.

La rejudecarea cauzei, la 15 mai 2017, Judecétoria Chisinau, sediul Rascani a
introdus in proces pe CIA ,,ASITO” S.A., in calitate de parat (vol. I, f. d. 221).

In aparare, prin referinta depusi, CIA ,,ASITO” S.A. a considerat ci nu exista
legatura de cauzalitate intre diagnoza si prescriptiile de tratament facute de
specialisti. Totodata, potrivit art. 16 lit. 1) din Legea nr. 414 — XVI din 22 decembrie
2016, asiguratorul nu acorda despagubiri pentru sumele de recuperare a pagubei
morale rezultate din accident (vol. I, f. d. 233 — 235).

Parata Ala Mindrean, reprezentatd de cdtre avocata Liliana Leanca, si-a
mentinut pozitia anterioara referitoare la litigiu (vol. I, f. d. 70 — 75).

In definitiv, prin ultima cerere de marire a cuantumului pretentiilor initiale,
Alina Lupanciuc a solicitat de la Ala Mindrean si CIA ,,ASITO” S.A. recuperarea
prejudiciului material in marime de 109 875,63 de lei, inclusiv compensarea
cheltuielilor medicale din 7 februarie 2018 in cuantum de 1890 de lei. Reclamanta a
cerut obligarea Alei Mindrean de a compensa, prin echivalent banesc, prejudiciul moral
cauzat prin infractiune in marime de 150 000 de lei, precum si compensarea cheltuielilor
de judecata in marime de 6 200 de lei (vol. I, f. d. 92; vol. II, f. d. 14).

Prin hotérarea din 8 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
actiunea inaintatd de catre Alina Lupanciuc a fost admisa, si anume, s-a incasat din
contul CIA ,,ASITO” S.A. in beneficiul Alinei Lupanciuc prejudiciul material cauzat
sanatatii in suma totala de 33 033,84 de lei. S-a incasat din contul Alei Mindrean in
beneficiul Alinei Lupanciuc prejudiciul moral cauzat prin infractiune in suma de
100 000 de lei. S-a incasat in mod solidar din contul Alei Mindrean si CIA ,,ASITO”
S.A. in beneficiul Alinei Lupanciuc cheltuielile de judecatd proportional partii
admise din actiune alcatuite din servicii de asistenta juridica profesionald in suma de
5000 lei. In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiati. S-a incasat in contul
statului de la CIA ,,ASITO” S.A. taxa de stat de la care reclamanta a fost scutita la
depunerea actiunii in judecatd in marime de 991, 01 lei si de la Ala Mindrean taxa
de stat de la care reclamanta a fost scutita la depunerea actiunii in judecata in marime
de 100 de lei (vol. 11, f. d. 84, 100 — 105).

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de judecata a confirmat situatia
de fapt constatata de prima instanta n baza circumstantelor expuse de reclamanta in
cererea de chemare in judecata.

in drept, prima instanta a aplicat prevederile art. 1398 alin. (1) si art. 1423
alin. (2) din Codul civil, inclusiv art. 219 alin. (1), (3) si art. 225 alin. (3) din Codul
de procedura penala.

Pe fondul cauzei, instanta de judecatd a retinut ca, prin raportul de expertiza
medico-legala nr. 671/D din 12 martie 2014, s-a constatat cu certitudine cauzarea
reclamantei a vatamarii grave, ceea ce a determinat o perioadd indelungatd de
tratament, ingrijiri medicale, investigatii si analize, fapt pentru care aceasta a fost
pusa in situatia de a suporta cheltuieli pentru procurarea medicamentelor, produselor
de Tngrijire speciala si igiend, efectuarea analizelor si procurarii alimentelor necesare
reabilitarii. Cheltuielile respective au fost confirmate in baza ordinelor de plata in
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suma de 21 203,84 de lei. Totodata, reclamanta a fost consultata de medicul chirurg
plastician si a suportat o interventie chirurgicald, costul serviciilor fiind de 11 830
de lei.

Instanta de fond a considerat neintemeiate si neprobate pretentiile reclamantei
de Incasare a sumei de 36 000 de lei si 20 000 de lei pentru serviciile de ingrijire
prestate de Margarita Artiomenco si, respectiv, serviciile de transport prestate de
Alexandru Seremet, or reclamanta nu a prezentat ordine de plata si act de primire -
predare a prestatiilor efectuate. La fel, instanta a respins, ca fiind neintemeiata,
pretentia privind incasarea sumei de 8 835,98 de lei, in calitate de cost, pentru
deteriorarea telefonului mobil, deoarece ordinul de platd privind procurarea
telefonului nu demonstreaza deteriorarea acestuia ca rezultat al producerii
accidentului rutier.

In aceiasi ordine de idei, instanta de fond a respins pretentiile reclamantei cu
privire la incasarea sumei de 13 895,81 de lei pentru procurarea combustibilului, din
motiv cd automobilul destinat deplasarii reclamantei era de model ,,Volga”, insa,
potrivit bonurilor de plata, aceasta a procurat atdt motorind, cat si benzina. De fapt,
acelasi automobil nu poate fi alimentat cu doua produse diferite.

Referitor la pretentia cu privire la repararea prejudiciului moral, instanta a
constatat ¢, in urma accidentului rutier provocat de parata, reclamantei i-au fost
cauzate suferinte fizice si psihice majore, iar viata obisnuitd pe care o avea inainte
de accident i-a fost afectata grav si ireversibil pentru o perioada indelungata. De
asemenea, fiind caracterizata ca o persoana tanara, activa si cu preocupari specifice
tinerilor, reclamanta se afld in incapacitate de a se Tngriji singura si nu poate munci.
n mod corespunzitor, s-a dispus incasarea in beneficiul acesteia a sumei de 100 000
lei cu titlu de prejudiciu moral.

in final, in partea incasarii cheltuielilor de judecati, prima instanti a
considerat exagerate cheltuielile solicitate in suma de 6200 lei, acestea nefiind reale,
necesare si rezonabile, ajungand la concluzia Incasarii sumei de 5000 lei cu titlu de
cheltuieli judiciare.

La 28 ianuarie 2019, denumirea completd a CIA , ASITO” S.A. a fost
schimbatd in Societate pe Actiuni ,,ASITO DIRECT” (,,ASITO DIRECT” S.A.)
(vol. 11, f. d. 148).

Impotriva acestui act judecitoresc, Alina Lupanciuc, ,,ASITO DIRECT” S.A.
si Ala Mindrean au declarat apeluri, care au fost puse pe rol la 15 martie 2019 (vol.
1, f. d. 139). In aparare, Alina Lupanciuc, reprezentati de avocatul Gheorghe Tudin,
a formulat o referinta, solicitand respingerea cererii de apel avansate de catre Ala
Mindrean (vol. Il, f. d. 149 - 152).

Curtea de Apel Chisindau, prin decizia din 14 mai 2019, a respins apelul
declarat de ,,ASITO DIRECT” S.A. si Alina Lupanciuc si a admis apelul formulat
de catre Ala Mindrean. S-a modificat hotararea din 8 noiembrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, in partea incasarii prejudiciului moral, prin micsorarea
sumei incasate cu titlu de prejudiciu moral din contul Alei Mindrean in beneficiul
Alinei Lupanciuc de la 100 000 de lei la 30 000 de lei. In rest, hotirarea s-a mentinut.

Referitor la procesul de luare a acestei solutii, instanta de apel a constatat ca
fiind temeinica si legala hotararea din 8 noiembrie 2018 a Judecéatoriei Chisinau,
sediul Riscani, in partea admiterii pretentiilor reclamantei privind prejudiciul
material si a cheltuielilor de judecata. Totusi, pe marginea capatului de cerere ce
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vizeazd compensarea prejudiciului moral, instanta de apel a concluzionat cd suma
de 100 000 este una exageratda si nejustificatd, or la stabilirea cuantumului
despdgubirilor se impune necesitatea ca partea vatamata sa primeasca o satisfactie
echitabila pentru prejudiciul moral suferit, sa aiba efect compensatoriu si nu trebuie
sd constituie venit nejustificat. Respectiv, Curtea de Apel Chisindu a estimat
prejudiciul la 30 000 lei ca fiind unul echitabil.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 23 iulie 2019, Alina
Lupanciuc, reprezentanta de avocatul Gheorghe Tudin, a declarat recurs, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea partiald a deciziei instantei de apel, in partea
modificarii hotararii primei instante, cat si casarea hotararii instantei de fond, in
partea respingerii pretentiilor acesteia cu emiterea unei noi hotarari de admitere
integrala a actiunii.

in motivarea opiniei privind ilegalitatea deciziei contestate, recurenta a
invocat ca instantele ierarhic inferioare au apreciat arbitrar probele, iar reducerea
nemotivatd a prejudiciului moral a condus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Afirmatiile acesteia au fost incadrate la art. 432 alin. (4)
din Codul de procedura civila.

In primul caz, recurenta a sugerat ci toate cheltuielile pentru sofer si asistenta
au fost demonstrate prin declaratiile martorei Ciorba Ada, iar actele de predare —
primire a lucrarilor nu erau necesare. Totodata, platile recurentei pentru combustibil
au fost efectuate atat pentru automobilul parintilor, cat si pentru autoturismul de
model ,,Volga”. Instanta de judecati nu a tinut cont de aceasta. Intr-un final, refuzul
instantelor de a examina compensarea costului telefonului mobil deteriorat in cadrul
accidentului rutier constituie o incdlcare procedurala.

in al doilea caz, recurenta a afirmat ca prejudiciul moral a fost demonstrat prin
cartela medicala, declaratiille martorului — medic Anatol Curca si analiza
compensatiilor acordate de Curtea Europeani a Drepturilor Omului. In esent, prin
micsorarea cuantumului daunelor morale, instanta de apel a ignorat argumentele
furnizate de reprezentantul apelantei — recurente la judecarea cauzei.

Cererea de recurs a fost receptionata de catre ,,ASITO DIRECT” S.A. la 29
octombrie 2019 si de catre Ala Mindrean la 19 noiembrie 2019.

La 2 decembrie 2019, Ala Mindrean a depus o referinta in intdmpinarea
recursului, solicitdnd respingerea acestuia si mentinerea deciziei instantei de apel,
fara modificari.

Pana la data examinarii cauzei, ,,ASITO DIRECT” S.A. nu a formulat
referintd, prin care sa-si exprime pozitia cu privire la recursul declarat.

in procedura de filtru, previzuti de articolul 440 alin. (2) din Codul de
procedura civila, completul de judecata a constatat ca obiectul prezentei cererii se
refera la decizia din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, care intra in categoria
de acte specificate in articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Mandatul seria MA nr. 0068459 din 10 noiembrie 2015 a dovedit
imputernicirile legale ale avocatului Gheorghe ludin de a reprezenta interesele
recurentei, in special, de a ataca hotararea judecatoreasca. Astfel, recursul a fost
formulat de catre subiectul caruia i s-a conferit dreptul dat, in baza art. 430 lit. a) din
Codul de proceduri civila. In acelasi timp, materialele cauzei au confirmat ci cererea
de recurs nu a fost examinata anterior.
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Cu privire la termenul de declarare a recursului, completul de admisibilitate a
stabilit ca decizia motivata din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost publicata
pe pagina web ,,Portalul instantelor nationale de judecata™ la 27 mai 2019 si a fost
expediata partilor, prin intermediul serviciului postal, la 31 mai 2019 (vol. II, f. d.
175). Totodata, dovada primirii adecvate a actului judecatoresc contestat nu a fost
anexata de cdtre instanta de apel. Astfel, ludnd in considerare cele mentionate si
principiul securitatii juridice, recursul a fost inregistrat in Grefa Curtii Supreme de
Justitie la 23 iulie 2019, in limitele temporale prevazute la articolul 434 alin. (1) din
Codul de procedura civila.

In vederea respectarii articolului 432 alin. (5) din Codul de procedura civila,
instanta de judecata nu a identificat niciun indiciu care, la prima vedere, ar putea
ridica probleme de drept de ordine publica specificate la alin. (3) din articolul citat.
Mai mult, Alina Lupanciuc nu a prezentat obiectii in privinta acestui aspect
procedural.

In aceeasi ordine de idei, completul de filtru a verificat esenta si temeiurile
recursului, inclusiv daca argumentele recurentei referitoare la ilegalitatea deciziei
atacate intrunesc criteriile formale din articolul 432 alin. (2) si (4) din Codul de
procedura civila.

Pe baza celor analizate, prin incheierea din 13 noiembrie 2019 a Curtii
Supreme de Justitie, cererea mentionatd mai Sus s-a considerat admisibila pentru
examinarea in fond.

in conformitate cu articolele 441 si 444 din Codul de proceduri civila,
recursul s-a examinat de un complet de 5 judecatori, fara instiintarea participantilor
la proces, insd data si ora sedintei a fost plasata pe pagina web a Curtii Supreme de
Justitie. Astfel, Colegiul a decis inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele
expuse in cererea de recurs si referintd au fost formulate cu suficienta precizie pentru
a permite instantei verificarea legalitatii hotararii atacate. Totodatd, toate punctele
de drept care puteau exista In aceastd cauza pot fi cercetate si solutionate in mod
adecvat pe baza inscrisurilor prezente la dosar. In esenti, recurenta si intimatii au
avut posibilitatea sa isi prezinte pozitia in scris si sd raspunda la concluziile partii
adverse. Cu titlu subsidiar, nici un participant nu a solicitat audierea publica a cauzei
sale (a se vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, 19
aprilie 2007, parag. 72 — 75, Eriksson vs Suedia, 12 aprilie 2012, parag. 66, 72,
Ponkéd vs Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33 — 34, decizia nr. 95 din 19 decembrie
2016 a Curtii Constitutionale, parag. 26 — 27).

Verificand decizia din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din
8 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, in limitele controlului de
legalitate, in raport cu criticele invocate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constatd ca se impune admiterea
recursului si casarea deciziei contestate, cu mentinerea hotdrarii primei instante,
pentru motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul, sa caseze decizia
instantei de apel si s3 mentind hotarirea primei instante.

Colegiul judiciar considera necesar sa mentioneze cd nu va formula un
raspuns detaliat pentru fiecare argument al recurentei, ci va analiza doar motivele
decisive pentru solutionarea prezentei cauze (a se vedea cauza Garcia Ruiz vs Spania
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(Marea Camera), 21 ianuarie 1999, parag. 26; Moreira Ferreira vs Portugalia (nr. 2)
(Marea Camerad); 11 tulie 2017, parag. 84).

In conformitate cu articolul 432 alin. (2) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
se considerda cd normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca a interpretat in mod eronat legea.

Articolul 432 alin. (4) din Codul de procedura civild prevede ca savarsirea
altor incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului
doar in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Pentru inceput, instanta de recurs recapituleaza esenta litigiului. Astfel, in
urma accidentului rutier din 25 februarie 2014, Ala Mindrean, aflandu-se la volanul
automobilului de model ,,Mitsubishi Pajero” cu nr/i C JJ 101, a tamponat pietonul
minor Alina Ciorba (Lupanciuc). Conform raportului de expertiza medico-legala nr.
671/D din 27 martie 2014, daunele cauzate integritatii corporale ale recurentei
prezentau pericol pentru viata ei si in baza acestui criteriu au fost calificate ca
vatamari grave. Prin urmare, la 18 iulie 2014, prin sentinta Judecatoriei Riscani,
mun. Chisindu, rdmasa definitiva si irevocabild, Ala Mindrean a fost recunoscuta
vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din Cod Penal.
Actiunea civila Tnaintata de catre partea vatamata Alina Lupanciuc a fost admisa in
principiu, urmand ca asupra cuantumului despdgubirilor sa se pronunte instanta in
ordine civila. Recurenta a pretins ca, in perioada post accident, a avut de suportat un
sir de interventii chirurgicale si tratament de reabilitare, fiindu-i cauzat un prejudiciu
material in marime de 111 765, 63 de lei si un prejudiciu moral in cuantum de 150
000 de lei.

Colegiul largit aminteste ca atat prima instantd, cat si instanta de apel au
constatat ca Alina Lupanciuc a putut demonstra doar prejudiciul material in suma de
33 033, 84 de lei. In rest, pretentia cu privire la prejudiciul mentionat in cuantum
total de 78 731,79 de lei a fost respinsa, de vreme ce marimea ei nu a fost justificata
si, dupa caz, nu exista legatura cauzala intre fapta ilicita si necesitatea suportarii unui
anumit prejudiciu.

Fatd de cuantumul prejudiciului moral, instanta de apel a considerat ca este
exageratd marimea acestuia de 100 000 de lei, care a fost admis de prima instanta.
Or, partea vatamata trebuie sa primeasca o satisfactie echitabila pentru prejudiciul
moral suferitd, insd acesta nu trebuie sa constituie un venit nejustificat. In opinia
instantei de apel, micsorarea acestuia la 30 000 corespunde standardului mentionat.

Cererea de recurs se refera la divergentele cuantumului prejudiciului material
s1 moral invocat de recurenta si, dupd caz, admis partial de catre instantele ierarhic
inferioare. Problema supusda controlului judecatoresc constd in verificarea
corectitudinii modului de aplicare a art. 130 din Codul de procedura civila de catre
instantele de judecatd, precum si indeplinirea de catre recurenta a sarcinii probei ce
I-a revenit prin prisma art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civila. Totodata,
instanta de recurs este chematd sa ofere, pe calea interpretarii art. 1423 din Codul
civil, un raspuns la intrebarea daca instanta de apel a tinut cont de toate
circumstantele specifice ale cauzei atunci cand a micsorat marimea daunei morale.
In definitiv, instanta de judecati va trebui si se asigure ci in cazul de fati instantele
de judecatd au indeplinit conditia unei examindri efective si au dat un raspuns
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specific si explicit mijloacelor hotaratoare pentru rezultatul procesului (a se vedea,
in contrast, Lebedinschi vs Moldova, 16 iunie 2015, parag. 31, 35 — 36; Nichifor vs
Moldova, 20 septembrie 2016, parag. 29 — 31).

In apirarea sa, Ala Mindrean a sustinut integral decizia instantei de apel de a
micsora cuantumul daunei morale. Intimatul ,,ASITO DIRECT” S.A. nu a furnizat
niciun comentariu cu privire la fondul recursului. Totusi, avand in vedere ca el nu a
contestat decizia instantei de apel, acesta a cazut de acord cu privire la marimea
prejudiciului material. Mai mult, societatea intimata nu a negat calitatea lui de
persoana responsabild pentru plata prejudiciului material si aplicabilitatea art. 25 din
Legea nr. 414-XVI din 22 decembrie 2006, cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule.

Pentru a elucida aspectele abordare in cererea de recurs, Colegiul de control
judiciar va raporta circumstantele prezentate mai sus la normele de drept material si
procedural in vigoare la data faptelor. Termenul vizat a fost calculat de la data
comiterii accidentului rutier din 25 februarie 2014. La conturarea acestei ipoteze,
conform articolului 7 alin. (1) din Codul civil, legea civila nu are caracter retroactiv.
Astfel, litigiul se va axa pe Codul civil in vigoare pana la republicarea acestuia din
1 martie 2019.

Conform art. 1398 alin. (1) din Codul civil, cel care actioneaza fata de altul in
mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Art. 1418 alin. (1) din Codul civil prevede ca, in caz de vatamare a integritatii
corporale sau de altd vatdmare a sanatatii, autorul prejudiciului are obligatia sa
compenseze persoanei vatamate salariul sau venitul ratat din cauza pierderii sau
reducerii capacitdtii de muncd, precum si cheltuielile suportate in legaturd cu
vatamarea sanatdtii — de tratament, de alimentatie suplimentara, de protezare, de
ingrijire straind, de cumpdrarea unui vehicul special, de reciclare profesionala etc.

Potrivit art. 1422 alin. (1) si (2) din Codul civil, in cazul in care persoanei i s-
a cauzat un prejudiciu moral (suferinte psihice sau fizice) prin fapte ce atenteaza la
drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de
legislatie, instanta de judecatd are dreptul sa oblige persoana responsabild la
reparatia prejudiciului prin echivalent banesc. Prejudiciul moral se repara indiferent
de existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

Marimea compensatiei pentru prejudiciul moral se stabileste in conditiile art.
1423 din textul de lege pre-citat. In acest sens, marimea compensatiei pentru
prejudiciul moral se determina de catre instanta de judecata in functie de caracterul
si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de
vinovdtie al autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, si
de masura in care aceasta compensare poate aduce satisfactie persoanei vatamate.
Caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciazd instanta de
judecatd, luand in considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul,
precum si statutul social al persoanei vatamate.

in conformitate cu art. 130 alin. (3) si (4) din Codul de procedura civila,
fiecare proba se apreciaza de instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea,
veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legdtura lor reciproca si
suficienta pentru solutionarea cauzei. Ca rezultat al aprecierii probelor, instanta
judecatoreasca este obligata sa reflecte in hotarare motivele concluziilor sale privind
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admiterea unor probe si respingerea altor probe, precum §i argumentarea preferintei
unor probe fata de altele.

Pornind de la aplicarea rationamentelor legale de mai sus, Colegiul largit
puncteaza ca raspunderea civild delictuald poate fi antrenata la intrunirea cumulativa
a urmatoarelor elemente: prejudiciul, fapta ilicita, raportul cauzal intre fapta si
prejudiciu si vinovatia. Lipsa unei conditii, potrivit regulii generale, exclude
raspunderea delictuald, cu exceptia cazurilor expres prevazute de lege cand
raspunderea delictuald se poate angaja si in lipsa unor conditii.

Instanta de recurs observa ca instantele judecatoresti inferioare au respins, ca
fiind neprobat, prejudiciul material, care include platile pentru asistentd medicala
acordate de catre Artiomenco Margarita in valoare de 36 000 de lei; platile pentru
serviciile de transport, prestate de soferul Alexandr Seremet, in suma de 20 000 de
lei si costul telefonului deteriorat in rezultatul accidentului in cuantum de 8 835, 98
de lei. Pe de alta parte, instanta de apel a validat rationamentul primei instante
potrivit caruia Alina Lupanciuc nu a demonstrat legatura cauzala intre fapta ilicitd a
Alei Mindrean si plata pentru motorind si benzina in marime de 13 895, 81 de lei.

Instanta de recurs va examina separat argumentele recurentei referitoare la
fiecare dintre grupurile de mai sus.

In primul caz, Colegiul de control judiciar invedereazi ci esenta raspunderii
civile delictuale constd in existenta unui prejudiciu, cauzat prin incalcarea
drepturilor subiective sau a unor interese legitime ale unei persoane. Prejudiciul este
nu numai conditia raspunderii reparatorii, ci $i masura ei, in sensul ca ea se angajeaza
doar in limita prejudiciului injust cauzat. In acord cu art. 14 alin. (2) din Codul civil,
se considera prejudiciu cheltuielile pe care persoana lezata intr-un drept al ei le-a
suportat sau urmeaza sa le suporte la restabilirea dreptului incdlcat, pierderea sau
deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv), precum si beneficiul neobtinut prin
incdlcarea dreptului (venitul ratat).

Astfel, pentru a putea fi reparat prejudiciul cauzat victimei, acesta trebuie sa
indeplineasca urmatoarele cerinte: sa fie realmente angajat de ea (cert), sa nu fi fost
reparat inca si sa fie personal. Sarcina probatiunii intinderii lui revine recurentei
Alinei Lupanciuc in acord cu art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Pornind de la reperele legale pre-citate, Colegiul largit noteaza ca recurenta a
furnizat contractele incheiate cu Artiomenco Margarita si Alexandr Seremet
conform carora ea s-a obligat sa plateasca pentru asistentd medicala suma totala de
36 000 de lei si, respectiv, pentru servicii de transport suma de 20 000 de lei. Instanta
de recurs nu gaseste motive imperative de a se indeparta de la concluziile instantelor
ierarhic inferioare pe acest segment. Or, intr-adevar, recurenta nu a anexat nici
ordine de plata, nici acte de primire — predare ale prestatiilor efectuate.

Asadar, opinia recurentei, prin intermediul avocatului ei, se concentreaza pe
faptul ca intocmirea actelor juridice civile citate este o dovada suficientd a platilor
enumerate supra.

Din interpretarea naturii juridice a raporturilor intre mama recurentei Ada
Ciorba si Artiomenco Margarita/Alexandr Seremet rezultd ca intre parti au fost
intocmite contracte de prestari servicii. Art. 971 alin. (1) din Codul civil prevede ca,
de regula, beneficiarul efectueaza plata integrald pentru servicii dupa prestarea lor.
Totusi, legislatorul nu impune o anumitd forma pentru confirmarea stingerii
obligatiei sau incetarii acestor relatii civile ca in cazul contractului de antrepriza (art.
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957 din Codul civil). Dimpotriva, in absenta unei calificari juridice a aspectului dat,
aceastd poate fi lasata la discretia partii. Spre exemplu, conform metodei clasice,
obligatia poate fi executata prin acelasi mijloc ca si in cazul aparitiei ei, si anume,
prin act juridic civil, care urmeaza sa imbrace o anumita forma ceruta de lege.
Exceptand regula generala, articolul 644 alin. (1) din Codul civil prevede ca
debitorul care executa obligatia are dreptul de a primi chitanta si de a cere titlul

.....

original. In cazul imposibilitatii de a cere creditorului chitanta, debitorul poate face
dovada platii cu orice mijloc de proba. In astfel de circumstante, plata unei sume de
bani nu este un act juridic, ci doar o prestatie in cadrul unei obligatii civile, fiind
definit ca un fapt juridic. Fiecare este n drept sa-si aleagd modalitatea adecvata in
favoarea admiterii pretentiilor formulate.

in contextul dat, Colegiul judiciar subliniaza ca instantele ierarhic inferioare
au motivat laconic solutia lor. Totusi, instanta de recurs atrage atentia recurentei
despre existenta diferentei intre un act juridic civil si fapt juridic civil. Pe de o parte,
prin act juridic civil se intelege acea manifestare de vointad, animatd de intentia de a
produce anumite efecte juridice, efecte care nu se pot produce potrivit legii decat
daca o asemenea intentie a existat. Pe de alta parte, faptele juridice, in sensul larg al
notiunii, sunt toate actiunile omenesti sau faptele voluntare ale omului, de savarsirea
carora legea leaga anumite efecte juridice, constand in nasterea, modificarea sau
stingerea de raporturi juridice civile.

Prin intermediul acestei analize, Colegiul judiciar nu pune la indoiald
existenta unor asemenea contracte civile. Cu toate acestea, incheierea lor confirma
doar nasterea si existenta unor drepturi si obligatii civile. Contractele prezentate de
recurentd nu contin informatii referitoare la acceptarea de catre prestatori ai unor
sume de bani de la beneficiar (avans sau alte plati). In contrast, dupa incetarea
raporturilor din contractele de prestari servicii, recurenta nu a furnizat acte
justificative despre munca depusa, perioada de lucru si plata in valoare de 36 000 de
lei si, dupa caz, 20 000 de lei efectuatd catre Artiomenco Margarita/Alexandr
Seremet. In opinia instantei de recurs, reprezentantii legali ai Alinei Lupanciuc erau
constienti despre aceasta obligatie, deoarece ei au pastrat si au anexat bonuri de plata
pentru alte cheltuieli efectuate in legatura cu accidentul rutier. Mai mult, probarea
faptului platii serviciilor mentionate putea fi facuta prin orice inscris semnat de catre
Artiomenco Margarita si Alexandr Seremet sau prin audierea acestora in calitate de
martori. De fapt, inexistenta fizica a Inscrisului 1l face inopozabil fata de tert, dupa
caz, ,,ASITO DIRECT” S.A., afard de cazul in care se dovedeste ca societatea
intimata il recunoaste. Din motive necunoscute, recurenta nu a purces la folosirea
acestor mijloace probatorii.

Totusi, potrivit cererii de recurs, martora Ada Ciorba a confirmat efectuarea
platilor indicate mai sus. Colegiul judiciar respinge argumentul respectiv ca fiind
contrar principiilor nemijlocirii si contradictorialitatii prevazute de art. 25 alin. (1)
si art. 26 alin. (1) din Codul de procedura civila. Potrivit acestor reguli de baza,
instanta trebuie sd cerceteze direct si nemijlocit depozitiile martorilor, sd emita
hotararea numai In temeiul circumstantelor constatate si al probelor cercetate si
verificate in sedintd de judecatd. De asemenea, fiecare parte are dreptul de a-si
expune opinia asupra oricarei probleme de fapt care are legaturd cu cauza data
judecatii. Astfel, se observa ca martora Ada Ciorba a fost audiata in primul set de
proceduri judiciare la 5 august 2016, atunci cand procesul judiciar a avut loc fara
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participarea paratului - intimat ,,ASITO DIRECT” S.A. La rejudecarea cauzei si
introducerea societatii intimate, Alina Lupanciuc, reprezentata de avocatul ei, nu a
recurs la mijlocul dat de proba. In plus, tindnd cont de caracterul acestei probe,
Colegiul largit constata ca instanta de fond si paratul — intimat ,,ASITO DIRECT”
S.A. nu au avut posibilitatea de a contesta credibilitatea martorului si valoarea
probatorie a marturiei sale. Acest tip de contestatie constituie o obiectie care poate
influenta aprecierea circumstantelor de fapt din litigiu si, in cele din urma, rezultatul
procesului.

Pe aceasta cale, Colegiul de control judiciar opineaza ca solutiile instantelor
ierarhic inferioare in privinta respingerii pretinsului prejudiciu in valoare de 36 000
de let si, dupd caz, 20 000 de lei, nu par a fi arbitrare si se incadreaza in limitele art.
130 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Fata de existenta prejudiciului in cuantum de 8 835,98 de lei, in calitate de
cost pentru telefonul deteriorat in rezultatul accidentului, instanta de recurs accepta
opinia instantelor ierarhic inferioare potrivit careia ordinul de platd a procurarii
telefonului nu constituie o proba suficientd. De fapt, inscrisul cu pretul bunului nu
dovedeste faptul ca acesta a fost deteriorat in momentul impactului. Recurenta nu a
furnizat vreun rationament convingator in acest sens. In completarea acestei ide,
bonul de plata nr. 41588 denota ca telefonul a fost procurat la 24 decembrie 2011,
cu mult Tnaintea producerii accidentului rutier din 25 februarie 2014. Asadar,
instanta de recurs considera ca intimatul nu poate fi obligat sa achite pretul integral
al telefonului. Bunul nu poate fi catalogat ca fiind nou, intrucat acesta a fost supus
unei uzuri evidente in legatura cu trecerea unui termen suficient de lung de la data
Cumpararii lui. Mai mult, datoritd schimbarilor rapide in domeniul tehnicii si
preturilor lor diverse pe piata de desfacere, valoarea reala a acestuia la momentul
accidentului rutier ar putea fi foarte diferita decat cea initiald. In mod corespunzitor,
instanta de recurs constata ca recurentul nu a prezentat vreun raport de expertiza sau
un alt document pertinent intocmit de vreun specialist care ar inlatura dubiile de mai
Sus.

Prin urmare, Colegiul de control judiciar observa ca lipsa probelor pertinente
si fiabile ce-ar indica pretul real al telefonului mobil nu poate fi imputata instantelor
ierarhic inferioare. Acestea au examinat pretentia recurentei cu privire la prejudiciul
material in lumina documentelor justificative puse la dispozitie in dosar. In acest
sens, chestiunea de drept procedural respectiva nu poate fi calificata ca un refuz al
instantelor de a examina argumentele invocate de Alina Lupanciuc pe parcursul
cauzei. Materialele cauzei nu arata niciun indiciu ca recurenta a fost ingradita sa
livreze dovezi in acord cu art. 118 din Codul de procedurd civila. Drept urmare,
instanta de recurs retine ca prejudiciul material, fundamentat pe contractele de
prestari servicii si pe costul telefonului, nu sunt certe.

In al doilea caz, Colegiul largit constata ci, intr-adevir, au fost efectuate pliti
pentru motorind si benzina in marime de 13 895,81 de lei. Cheltuielile respective au
fost demonstrare prin bonuri de plata eliberate de statii de alimentare cu produse
petroliere. In pofida faptelor enumerate, instanta de recurs considerd ci dubiile
primei instante, validate de instanta de apel, sunt intemeiate. De altfel, pentru
antrenarea raspunderii civile delictuale este necesar ca intre fapta ilicita si prejudiciu
sa existe un raport de cauzalitate, respectiv prejudiciul cauzat sa fie consecinta faptei
ilicite.
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Din perspectiva evocatd, instanta de recurs opineaza ca recurenta nu a facut
dovada ca motorina sau benzina a fost folosita exclusiv in legaturd cu prestarea
serviciilor de transport din partea soferului Alexandr Seremet. Mai intai, instanta de
judecata nu este convinsa ca acesta a desfasurat anumite activitati. Pe urma, Alina
Lupanciuc, reprezentata de catre avocatul Gheorghe Iudin, au sugerat ca instantele
de judecata urmau sa reducd doar suma inclusa in bonurile pentru motorina daca
automobilul de model ,,Volga” consuma benzina. Cu titlu de observatie, Colegiul
largit constatd cd recurenta nu a facut dovada tipului de combustibil utilizat de
automobilul de model ,,Volga”. Instantele ierarhic inferioare au specificat numai
faptul ca un autovehicul nu se poate deplasa atat cu motorind, cat cu benzina.
Omisiunea de a furniza informatiile tehnice mentionate nu poate fi imputatd
instantelor de judecatd. Pe cale de consecintd, conexiunea cauzald intre folosirea
combustibilului de catre soferul Alexandr Seremet si efectuarea cheltuielilor in
legatura cu vatamarea sanatatii nu a fost demonstrata intr-un mod convingator.

In definitiv, Colegiul largit opineaza ca Alina Lupanciuc a beneficiat de o
audiere completa pe fond in ceea ce priveste probarea intinderii prejudiciului si
legaturii lui cauzale cu fapta ilicita. Totodata, recurenta, care a fost reprezentata de
catre un avocat ales, a avut pe deplin posibilitatea sa-si prezinte argumentele pe
aspecte de fapt si de drept in scris, cat si in cursul audierilor in fata instantelor
ierarhic inferioare. Pe baza evaludrii corectitudinii procedurii, instantele de judecata
nu au aplicat nicio prezumtie iremediabila in detrimentul ei. Dimpotriva, ea ar fi
putut dovedi circumstantele de fapt pe care au fost intemeiate pretentiile. Drept
urmare, instanta de recurs considerd ca nimic din dosar nu sugereaza ca instantele
inferioare au actionat in mod arbitrar in procesul de evaluare a probelor sau au
incdlcat, in alt mod, cerintele art. 130 din Codul de procedura civild. Respectiv,
suficiente de a-si proteja interesele iIn mod adecvat (a se vedea similar Telbis si
Viziteu vs Romania, 26 iunie 2019, parag. 55 — 58).

In ceea ce priveste repararea prejudiciului moral, instanta de recurs
invedereaza ca ambele hotarari judecatoresti au fost bazate pe acelasi fapte si au fost
guvernate de art. 1422 si 1423 din Codul civil. Insd cuantumul daunei morale a fost
stabilit diferit. Caracterul nemotivat al micsorarii prejudiciului a fost contestat de
recurenta Alina Lupanciuc.

Colegiul largit invedereaza ca problema stabilirii despagubirilor morale nu
trebuie privitd ca o cuantificare economica a unor drepturi si valori nepatrimoniale
(cum ar fi demnitatea, onoarea, ori suferinta psihica incercatd de cel ce le pretinde),
ci ca 0 evaluare complexa a aspectelor in care vatamarile produse se exteriorizeaza,
supusa puterii de apreciere a instantelor de judecatd. Desi stabilirea cuantumului
sumelor echivalente unui prejudiciu nepatrimonial include o doza de aproximare,
instanta trebuie sa aiba in vedere o serie de criterii stabilite orientativ de legislator in
art. 1423 din Codul civil, cum ar fi: caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau
fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului,
dacd vinovatia este o condifie a raspunderii, $i de masura in care aceastd compensare
poate aduce satisfactie persoanei vatamate. Caracterul si gravitatea suferintelor
psihice sau fizice le apreciazd instanta de judecata, luand in considerare
circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social al persoanei
vatamate.
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Totodata, in opinia Colegiul de control judiciar, suma de bani acordata cu titlu
de daune morale nu trebuie sa devina o sursa de imbogatire pentru victima, insa nici
nu poate avea un caracter pur simbolic, ci trebuie sd reprezinte atat cat este necesar
pentru a-i usura ori compensa, in masura posibila, suferintele pe care le-a indurat sau
eventual mai trebuie sa le indure.

Cu titlu de principiu, Curtea Europeana a hotarat in jurisprudenta sa constanta
conform cdreia un reclamant nu poate fi obligat sa prezinte vreo dovada a
prejudiciului moral pe care I-a suferit (a se vedea, printre multe altele, Pshenichnyy
vs Rusia, 14 februarie 2008, parag. 35, Antipenkov vs Rusia, 15 octombrie 2009,
parag. 82, Nedayborshch vs Rusia, 1 iulie 2010, parag. 37).

Pornind de la rationamentele evocate, instanta de recurs considera ca unica
problema care rdmane de solutionat este marimea compensatiei pentru prejudiciul
moral. Astfel, prima instantd a constatat ca, in urma accidentului rutier provocat de
parata, reclamantei - recurente i-au fost cauzate suferinte fizice si psihice majore, iar
viata obisnuitd pe care o avea inainte de accident i-a fost afectatd grav si ireversibil
pentru o perioada indelungata. De asemenea, fiind caracterizata ca o persoana tanara,
activd si cu preocupari specifice tinerilor, reclamanta - recurenta s-a aflat in
incapacitate de a se ingriji singura si lipsita de posibilitatea de a munci. In timp ce a
confirmat constatarile instantei de fond, Curtea de Apel Chisinau a calificat suma de
100 000 de lei ca fiind un venit nejustificat si ca fiind exagerata, reducand cuantumul
ei la 30 000 de lei.

Colegiul largit observa ca instanta de apel s-a bazat pe aceleasi elemente, dar
a ajuns la o concluzie diferita referitoare la suma care trebuie sa fie acordata. Niciun
motiv specific nu a fost oferit pentru aceasta reducere.

In astfel de circumstante, instanta de recurs invedereazi ci instanta de apel a
fost indreptatita sa purceada la o atare solutie daca ar fi dat exemple de jurisprudenta
nationald sau internationald potrivit careia cuantumul daunei morale in asa categorie
de litigii este una enormd. Colegiul de control judiciar tine cont de argumentul
invocat de recurenta privind demonstrarea prejudiciului moral prin cartela medicala,
declaratiile martorului — medic Anatol Curca si analiza compensatiilor acordate de
Curtea Europeanda a Drepturilor Omului. Instanta de judecatd este convinsa ca
rationamentele rezumate mai sus si constatate de instanta de fond demonstreaza ca
recurenta suportd un grad avansat de suferinte psihice si fizice. Mai mult, stabilirea
gradului de dizabilitate sever cu un procent de munca de numai 20 % constituie un
motiv suficient de plauzibil ca sa inlature orice dubiu in sensul incercarii recurentei
de a se imbogati fara justd cauza. Totodata, potrivit acesteia, ea a fost nevoitd sa
piarda un an de studii de la universitate din cauza recuperarii, ceea ce implicd o
anumita insecuritate si incertitudine pe viitor.

Cu titlu de exemplu, in cauza Otgon impotriva Moldovei din 25 octombrie
2016, Curtea Europeana a constatat ca reclamanta a fost internatad in spital timp de
doud saptdmani, ceea ce implica suportarea unui anumit grad de suferinte fizice si
psihice. Drept urmare, Ct.E.D.O. a considerat cd oferirea unei compensatii pentru
prejudiciul moral in marime de 4 000 de euro este justificata.

Totusi, instanta de recurs nu poate trece cu vederea alti fapta. In special,
intimatd Ala Mindrean a sugerat ca prejudiciul moral solicitat este unul excesiv
pentru ea, tindnd cont cad infractiunea este comisa din imprudenta, ea avand la
intretinere 4 copii minori si nefiind incadrata in campul muncii (vol. I, f. d. 84 — 87).
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Acelasi punct de vedere a fost reiterat in ordine de recurs in referinta depusa.
Colegiul de control judiciar subliniazd ca nu poate ignora circumstantele speciale
furnizate de intimatda. Asadar, dauna morala in marime de 150 000 de lei ar fi
excesiva.

Facand o evaluare 1n mod echitabil a acestor factori, Colegiul largit considera
ca dauna morala in marime de 100 000 de lei, determinata de cdtre prima instanta,
pastreazad un raport rezonabil de proportionalitate cu prejudiciul moral suferit.

Drept consecintd, instantele de judecata au apreciat just probele de la dosar si
au raspuns, intr-un mod adecvat, la principalele probleme ridicate de catre Alina
Lupanciuc. Cu privire la acest aspect, Colegiul judiciar noteaza ca, in jurisprudenta
sa consecventd, Curtea Europeand a constatat In mod frecvent incalcari ale
articolului 6 parag. 1 din Conventie, in special, in cauzele care ridicau probleme cu
privire la motivarea hotararilor judecatoresti (a se vedea Fomin vs Moldova, 11
octombrie 2011, parag. 31 si 34; Mitrofan vs Moldova, 15 ianuarie 2013, parag. 54;
Lebedinschi vs Moldova, 16 iunie 2015, parag. 31, 36; Nichifor vs Moldova, 20
septembrie 2016, parag. 30). Astfel, constatarile de mai sus in sine ar putea fi o baza
temeinica pentru a stabili ca garantiile articolului 6 din C.E.D.O. au fost respectate
in prezentul litigiu. De asemenea, completarea considerentelor deciziei din 14 mai
2019 a Curtii de Apel Chisindu si hotararii din 8 noiembrie 2018 a Judecatoriel
Chisindu, sediul Riscani, in partea respingerii repardrii integrale a prejudiciului
material, nu poate fi calificata ca o incalcare decisiva a art. 432 alin. (4) din Codul
de procedura civila, cat timp instanta de recurs a acceptat punctul de vedere juridic
al acestora, iar, per ansamblu, instanta de fond si instanta de apel au raspuns la
principalele elemente din dosar.

Totusi, instanta de recurs subscrie criticilor recurentei potrivit caror instanta
de apel a micsorat nemotivat prejudiciul moral de la suma de 100 000 de lei la suma
de 30 000 de lei, fiind in contradictie cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului. Efectul interpretarii eronate a art. 1423 din Codul civil nu corespunde
caracteristicilor atribuite unei hotarari judecatoresti prin prisma art. 239 din Codul
de procedura civila.

Consideratiile de mai sus sunt suficiente pentru a confirma incidenta temeiului
indicat la articolul 432 alin. (2) lit. ¢) din Codul de procedura civila si a stabili ca
erorile judiciare analizate in spetd sunt esentiale. Instanta de recurs observa ca esenta
deciziei din 14 mai 2019 a instantei de apel se refera doar la reducerea cuantumului
daunei morale. Astfel, datoritd echilibrarii intereselor concurente si constatarii ca
prejudiciul moral in marime de 100 000 de lei a fost stabilit corect de catre prima
instantd, Colegiul de control judiciar considerd ca eroarea de interpretare a legii
poate fi corectatd prin casarea deciziei contestate si mentinerea hotararii din 8
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Referitor la repartizarea cheltuielilor de judecatda dupa schimbarea solutiei
date de instante de apel, Colegiul largit retine cd recurenta nu a solicitat expres
compensarea cheltuielilor judiciare suportate la examinarea cauzei in ordine de apel
si de recurs. Astfel, aceasta nu a indeplinit cerinta de a avansa o cerere de obligare a
partii care a pierdut procesul sa plateasca cheltuielile judiciare impusa de art. 94 alin.
(1) din Codul de procedura civila.

Avand 1n vedere problemele de drept ridicate in spetd, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
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la concluzia de a admite recursul declarat de catre Alina Lupanciuc, reprezentata de
catre avocatul Gheorghe Iudin, de a casa decizia instantei de apel si de a mentine
hotararea primei instante.

In conformitate cu articolul 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Alina Lupanciuc, reprezentata de catre
avocatul Gheorghe ludin.

Se caseaza decizia din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila
la cererea de chemare in judecata depusa de catre Alina Lupanciuc impotriva Alei
Mindrean si Societdtii pe Actiuni ,,ASITO DIRECT”, cu privire la repararea
prejudiciului material si moral cauzat prin infractiune si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Se mentine hotdrarea din 8 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecdtor Dumitru Mardari

Judecatori Nina Vascan
lurie Bejenaru
Victor Burduh

Maria Ghervas
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