Dosarul nr. 3ra-1364/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud. I. Secrieru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol)

INCHEIERE

04 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Mariana Pitic
judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea cererii de recurs depusa de catre Asociatia de
coproprietari in condominiu nr. 55/256, reprezentatd de catre avocatul Irina Burac-
Mihalachi,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa
de catre Asociatia de coproprietari in condominiu nr. 55/256 impotriva Societatii pe
actiuni ,,Apa-Canal Chisinau” cu privire la obligarea recalcularii platilor pentru
serviciile de alimentare cu apa potabila si receptionare a apelor uzate si eliberarii
unei noi facturi de plata,

impotriva deciziei din 28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Asociatia de coproprietari in condominiu nr. 55/256,

constata;:

La data de 13 februarie 2018 ACC nr. 55/256 a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SA ,,Apa-Canal Chisinau” cu privire la obligarea recalculdrii
platilor pentru serviciile de alimentare cu apa potabila si receptionare a apelor uzate
si eliberarii unei noi facturi de plata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, gestioneazi blocul locativ din
bd. Mircea cel Batrin,20/6, mun. Chisinau.

A mentionat cd, la data de 02 iulie 2012, intre SA ,,Apa-Canal Chisinau” si
ACC nr. 55/256 a fost incheiat contractul nr. 55014701 de furnizare a serviciilor de
alimentare cu apa potabila si receptionare a apelor uzate.

A sustinut cd, din momentul incheierii contractului enuntat si pand in prezent,
si-a executat in termen si in volum deplin obligatiunile contractuale privind achitarea
serviciilor de alimentare cu apa potabild si receptionare a apelor uzate, fiind un
consumator de buna-credinta.



A afirmat ca, in perioada septembrie-noiembrie 2017 administratia ACC
nr.55/256 a observat ca, SA ,,Apa-Canal Chisindu” a perfectat facturile de plata
rezultate din indice mai mari decat consumul real si documentat corespunzator.

A relevat ca, toate solicitarile inaintate verbal la sediul furnizorului privind
constatarea erorii de calcul a volumului de apa fracturat la data de 30 august 2017 si
efectuarii recalculului corespunzator au fost respinse neintemeiat.

A invocat ca, reiesind din factura de plata nr. 07259804 din 30 august 2017,
intocmitd pentru perioada 29 iulie 2017-24 august 2017, se atestd cu certitudine
indicarea eronati a volumului de api consumat in valoare de 1658 m?, corect fiind
245 m3, reiesind din diferenta indicilor contorului specificati atit in factura de plata
enuntata, cit si in fisa de client.

A notat cd, conform extrasului din fisa de client, la data de 29 iulie 2017 si 24
august 2017 indicatiile contorului au fost luate de catre controlor in lipsa
reprezentantului consumatorului si fard informarea acestuia, fapt ce se atesta prin
lipsa semnaturii corespunzatoare la data respectiva, in rubrica respectiva.

A specificat ca, conform actului de control al contorului si de verificare a
integritdtii bransamentului de apa nr. 76 din 04 septembrie 2017, contorul instalat pe
bransament functioneaza, sigiliile fiind integre.

A mai specificat ca, prin actul de control al datoriilor pentru serviciul public
de alimentare cu apa si de canalizare la locul de consum din bd. Mircea cel
Batrin,20/6, mun. Chisinau, volumul de apa facturat pentru luna septembrie 2017
este exagerat comparativ cu lunile precedente, fapt ce denota direct eroarea comisa
de catre furnizor in calcule.

A mentionat cd, In adresa paratei a fost expediatd cererea prealabild cu
solicitarea corectarii erorii si efectudrii recalculului plétilor pentru serviciile de
alimentare cu apa potabila si receptionare a apelor uzate la locul de consum indicate
pentru perioada 29 iulie 2017-24 august 2017, cu excluderea sumelor calculate in
surplus pentru volumul de apa consumat si indicarea sumelor recalculate in noua
factura de plata.

A sustinut ca, prin raspunsul nr. 1200/413 din 12 ianuarie 2018, receptionat la
data de 15 ianuarie 2018, SA ,,Apa-Canal Chisindu” a refuzat sa admisa cerintele
sale, stipuland ca, volumul expus spre plata constituia volumul mediu lunar
consumat de blocul locativ din adresa nominalizata.

A afirmat ca, datele indicate in raspunsul enuntat vizeaza o altd perioada de
plata si o alta factura, in care nu se atesta careva erori de calcul.

A solicitat obligarea SA ,,Apa-Canal Chisindu” de a recalcula platile pentru
serviciile de alimentare cu apa potabild si receptionare a apelor uzate la locul de
consum din bd. Mircea cel Batrin,20/6, mun. Chisindu, pentru perioada 29 iulie
2017-24 august 2017, cu excluderea sumei in marime de 15104,97 de lei si de a
elibera o noua factura de plata, cu recalculul efectuat si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 14 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
a fost respinsa actiunea depusa de catre ACC nr. 55/256 ca neintemeiata.



Prin decizia din 28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de catre ACC nr. 55/256.

La data de 12 septembrie 2019 ACC nr. 55/256, reprezentata de catre avocatul
Irina Burac-Mihalachi, a depus recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrala a deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea actiunii.

In motivarea recursului a indicat ci, decizia instantei de apel este neintemeiata
si ilegala, deoarece au fost aplicate eronat normele de drept material si, anume, nu a
fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata.

A mentionat ca, instanta de apel, la examinarea cauzei, nu a aplicat prevederile
15 alin. (2) lit. j) si h), 26 alin. (1) si 31 din Legea nr. 303 din 13 decembrie 2013
privind serviciul public de alimentare cu apa si de canalizare, ale pct. 9 din
Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectarii acestora de la/reconectdrii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 191 din 19 februarie
2002 si ale pcet. 5.1 si 6.4 din contractul nr. 55014701 din 02 iulie 2012 de furnizare
a serviciilor de alimentare cu apa potabila si receptionare a apelor uzate. Or, acestea
reglementeaza expres modul de calculare a volumului de apa livrat consumatorilor,
cit si procedura legala in cazul efectudrii unei greseli la calcularea platii/platilor
pentru consumul de apa, situatie prezenta in speta.

A sustinut ca, instanta de apel a aplicat legea care nu trebuia sa fie aplicata si,
anume, pct. 5.3 din contractul nr. 55014701 din 02 iulie 2012 de furnizare a
serviciilor de alimentare cu apa potabila si receptionare a apelor uzate si pct. 82 din
Regulamentul cu privire la serviciul public de alimentare cu apa si de canalizare,
aprobat prin Hotararea Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica
nr.271/2015 din 16 decembrie 2015.

A afirmat ca, in spetd a fost posibild citirea indicilor contorului, accesul
reprezentantului operatorului fiind asigurat de catre consumator, fapt invocat in
sedinta de judecatd de catre reprezentantul SA ,,Apd-Canal Chisinau”.

A declarat ca, contorul nu a fost demontat pentru reparatie si pentru verificare
metrologica, iar conform actului de control al contorului si de verificare a integritatii
bransamentului de apa nr. 76 din 04 septembrie 2017, integritatea contorului a fost
verificata pe loc, fara demontarea acestuia.

Examinand admisibilitatea cereri de recurs, Completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd, recursul este
inadmisibil din urmatoarele motive.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod
intrd in vigoare la 01 aprilie 2019.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) si (2) lit. d) din Codul administrativ,
Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.



Daca este inadmisibil, recursul se declara ca atare printr-o incheiere. Recursul se
declara inadmisibil in special cind a fost depus dupa expirarea termenului stabilit la
art. 245 alin. (2).

Art. 245 alin. (1) din Codul administrativ prevede ca, recursul se depune la
instanta de apel in termen de 30 zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca
legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat Curtii
Supreme de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar.

Din materiale dosarului rezulta ca, decizia instantei de apel a fost notificata
Asociatiei de coproprietari in condominiu nr. 55/256 la data de 22 iulie 2019, fapt
confirmat prin avizul de receptie a acesteia (f. d. 165), Insa reprezentantul acesteia,
avocatul Irina Burac-Mihalachi a depus cererea de recurs tocmai la data de 12
septembrie 2019.

Prin urmare, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recursul a fost depus de
catre ACC nr. 55/256, reprezentata de catre avocatul Irina Burac-Mihalachi, dupa
expirarea termenului stabilit la art. 245 alin. (1) din Codul administrativ.

Pe cale de consecinta, examinarea unui recurs tardiv declarat impotriva unei
hotarari definitive ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii
raporturilor juridice, garantat de art. 6 din Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar incélca dreptul intimatului la un proces
echitabil.

Relevanta 1n acest aspect este hotdrarea pronuntata in cauza Ponomaryov
versus Ucraina (cererea nr. 3236/03, 03 aprilie 2008), in continutul careia Curtea
Europeand a Drepturilor Omului a notat ca, desi, in spetd nu era vorba despre
desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii
unei cai extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai
ordinare de atac, totusi, reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare
reprezinta o decizie, care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice
intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.

Reglementiri similare au fost statuate de citre Inalta Curte si in cauzele
Ceachir contra Moldovei, Popov contra Moldovei si Melnic contra Moldovet, in care
S-a mentionat cda, prin neaducerea vreunui motiv pentru prelungirea termenului de
depunere de catre parati a unui act procedural, instantele judecatoresti nationale au
incalcat drepturile reclamantilor la un proces echitabil.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
declara recursul depus de catre ACC nr. 55/256, reprezentata de catre avocatul Irina
Burac-Mihalachi, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 230 si 246 alin. (1) si (2) lit. d) din Codul administrativ,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al



Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Recursul depus de catre Asociatia de coproprietari in condominiu nr. 55/256,
reprezentata de catre avocatul Irina Burac-Mihalachi, se declara inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Mariana Pitic

judecatorii lurie Bejenaru

Nicolae Craiu



