Dosarul nr. 2ra-1906/19

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Central (jud. E. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Bulgac, Iu. Cotruta N. Simciuc)

INCHEIERE

04 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

Judecdtorii Galina Stratulat

Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Ilie Crijanovschi,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Compania
Nationala de Asigurdri in Medicina, Agentia Teritoriala Centru impotriva lui Ilie
Crijanovschi cu privire la incasarea primei de asigurare obligatorie de asistenta
medicala si penalitatilor aferente,

impotriva deciziei din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 29 iunie 2018, Compania Nationala de Asigurari in Medicina, Agentia
Teritoriala Centru a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui llie
Crijanovschi solicitand incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd
medicala pentru anii 2016-2018 in suma de 12168 de lei, a majorarii de intarziere in
suma de 2587,73 de lei.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat cd in temeiul Legii cu privire la
asigurarea obligatorie de asistentd medicald nr.1585 din 27 februarie 1998, cu
modificarile si completarile ulterioare, asigurarea obligatorie de asistentd medicala
are un caracter obligatoriu pentru toti cetatenii Republicii Moldova. Obligativitatea
asigurarii este expres stabilita ca principiu in art.5 alin.(1) lit. d) din Legea nr. 1585
din 27 februarie 1998, pe baza caruia se organizeaza si functioneaza sistemul
asigurarii obligatorii de asistentd medicala si potrivit caruia persoanele fizice si
juridice au, conform legii, obligatia de a participa la sistemul asigurarii obligatorii
de asistentd medicala. Neexecutarea obligatiei de achitare a primei de asigurare in
termen, atrage dupa sine aplicarea sanctiunilor pecuniare fata de persoana care nu
si-a onorat obligatia.

Conform legii se disting doud categorii de platitori: platitori ai primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicald in forma de contributie procentuala la
salariu si la alte recompense (anexa nr.l) si platitori ai primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicald in suma fixa, care se sigura in mod individual
(anexa nr.2). Astfel, platitori ai primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicald in suma fixa, conform anexei 2, sunt persoane fizice neangajate cu
domiciliul in Republica Moldova, care se asigura in mod individual, la pct. 1, lit. b)
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sunt indicati fondatorii de intreprinderi individuale. In temeiul art.22 alin. (1) din
Legea nr. 1593 din 26 decembrie 2002, modificat prin Legea nr. 243 din 29
decembrie 2015, in vigoare din 06 ianuarie 2016, platitorii primei in suma fixa au
obligatia sa achite prima de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa
anual pana la data de 31 martie a anului de gestiune, iar pana la modificarea acestuia
- In termen de 3 luni de la data intrarii in vigoare a legii fondurilor asigurarii
obligatorii de asistenta medicala pe anul respectiv. Subsecvent, conform art. 14 alin.
(1) din Legea nr. 1585 din 27 februarie 1998 si art. 30 alin.(1) din Legea nr. 1593
din 26 decembrie 2002, neachitarea primei de asigurare obligatorie de asistenta
medicala pana la data stabilita prin lege, atrage dupa sine achitarea si a unei penalitati
in marime de 0,1% din suma primei pentru fiecare zi de intarziere. In temeiul art. 17
alin. (4) al Legii nr. 1593 din 26 decembrie 2002, termenul de prescriptie extinctiva
pentru stingerea primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicalda, a
penalitatilor aferente acestora si pentru anularea sumelor platite in plus inregistrate
este de 3 ani.

Reclamantul a indicat ca informatia plasata pe site-ul oficial al Serviciului
Fiscal de Stat la rubrica ,,Informatii publice despre contribuabili’ si lista fondatorilor
de gospodarii taranesti inregistrate la Primaria satului lvancea, atesta ca Ilie
Crijanovschi este fondatorul Gospodarii Taranesti ,,Crijanovschi 1.1.”, cod fiscal
32295748, amplasata in raionul Orhei, satul Ivancea. Astfel, Ilie Crijanovschi se
atribuie la categoria de platitori ai primelor de asigurare obligatorie de asistentd
medicala in suma fixa care se asigura in mod individual. Conform datelor din
sistemul informational, pe parcursul anilor 2016, 2017, 2018, Ilie Crijanovschi nu
si-a onorat obligatia prevazuta de legislatie privind achitarea primei de asigurare
obligatorie de asistentd medicala in termenul legal stabilit, iar datoria Tnregistrata in
acest sens constituie suma de 14755,73 de lei, formata din prima de asigurare
obligatorie de asistentd medicala in suma de 12168 de lei si penalitatea aferenta in
suma de 2587, 73 de lei. Or, pentru anul 2016- suma de 5171, 40 de lei, constituita
din prima de asigurare obligatorie de asistentd medicald-4056 de lei si penalitatea
pentru 275 de zile-1115,40 de lei; pentru anul 2017- suma de 5171, 40 de lei,
constituitd din prima de asigurare obligatorie de asistentd medicald-4056 de lei si
penalitatea pentru 275 de zile-1115,40 de lei; pentru anul 2018- suma de 4412,93 de
lei, constituitd din prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala-4056 de lei
si penalitatea pentru 88 de zile-356,93 de lei;

De asemenea, a precizat ca la 22 mai 2018 a expediat in adresa debitorului
ingtiintarea nr. 02-36-11, receptionata la 30 mai 2018, prin care s-a solicitat achitarea
datoriei pentru anii 2016-2018, insa paratul nu a achitat datoria existenta.

Prin hotararea din 05 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecata depusda de Compania Nationald de Asigurari
in Medicina, Agentia Teritoriala Centru si s-a incasat de la Ilie Crijanovschi in
beneficiul Companiei Nationald de Asigurari in Medicind datoria la primele de
asigurare obligatorie de asistenta medicala pentru anii 2016, 2017 si 2018 in marime
de 12168 de lei si penalitatea in suma de 2587, 73 de lei, iar in total suma de 14775,
73 de lei; s-a incasat de la Ilie Crijanovschi in beneficiul statului taxa de stat in suma
442, 67 de lei.

Prin decizia din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Ilie Crijanovschi, reprezentat de avocatul Boris Dariev si S-a mentinut
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hotdrarea din 05 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central.

Pentru a decide astfel, instanta de apel citand prevederile art. 2 alin. (1), art. 3
alin.(1) din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier) nr.1353 din 03
noiembrie 2000, art. 3, art. 4 alin.(2) din Legea cu privire la marimea, modul si
termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medical nr.
1593 din 26 decembrie 2002, art.22 alin.(1) al Legii cu privire la marimea, modul si
termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medical nr.
1593 din 26 decembrie 2002, cu modificarile operate prin Legea nr. 243 din 29
decembrie 2015, Anexa nr. 2-pct. 1 lit. a) si b) din Legea cu privire la marimea,
modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medical nr. 1593 din 26 decembrie 2002 in raport cu circumstantele stabilite, a
considerat ca fiind corectd concluzia instantei de fond privind incasarea datoriei la
primele de asigurare de asistenta medicalad pentru anii 2016, 2017 si 2018 in marime
de 12168 de lei, deoarece precum rezultd din circumstantele constatate, Ilie
Crijanovschi nu si-a onorat obligatia de a achita de sine statator si benevol costul
primei de asigurare obligatorie de asistenta medicala, adica datoria nu a fost stinsa.

La fel, instanta de apel a apreciat ca fiind intemeiata concluzia instantei de fond
in partea ce tine de pretentia cu privire la incasarea penalitdfii in marime de 2587,
73 de lei, citand prevederile art. 30 alin.(1) al Legii cu privire la marimea, modul si
termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistenta medical nr.
1593 din 26 decembrie 2002 si prevederile art. 17 alin.(4) al aceleasi Legi.

De asemenea, instanta de apel a considerat declarative argumentele lui Ilie
Crijanovschi precum ca nu a cunoscut despre faptul ca figureaza in calitate de
fondator gospodarii taranesti, or, dupa cum s-a constatat din materialele cauzei si
precum rezulta din probele materiale anexate la dosar, Ilie Crijanovschi este
inregistrat ca fiind proprietar al terenului agricol cu numar cadastral 6440310.011,
situat in extravilanul com. Ivancea, rl Orhei. Conform datelor din Sistemul
Informational ,,Asigurarea Obligatorie de Asistenta Medicala”, Inregistrat cu
numarul 0000074 - 001 din data de 20 august 2013 in Registrul de evidenta al
operatorilor de date cu caracter personal al Centrului National pentru Protectia
Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova, lIlie Crijanovschi este
inregistrat ca fiind intreprinzator individual, fondator al GT ,,Crijanovschi Ilie”.
Respectiv, este obligat in fiecare an sa achite integral costul primei de asigurare
obligatorie medicala.

Instanta de apel a considerat irelevante argumentele apelantului privind faptul
ca a fost depusa o cerere in instanta de judecata privind anularea inregistrarit GT
,,Crijanovschi Ilie” in Registrul gospodariilor taranesti, or, in opinia instantei de apel
toate aspectele ce tin de legalitatea procedurii de inregistrare a GT ,,Crijanovschi
[lie” sunt irelevante spetei in cauza si nu pot Servi temei de anulare a hotararii
instantei de fond.

La 19 iulie 2019, prin intermediul postei (f.d.123-123a), Ilie Crijanovschi a
declarat recurs impotriva deciziei din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel a interpretat eronat legea
si a aplicat eronat normele de drept procedural, precum si NuU a constatat si elucidat
pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei. La fel, a mentionat
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ca hotararea este nemotivata, iar concluziile sunt redate intr-o forma evaziva, incerta,
neavand putere de convingere, fard a fi apreciate corespunzator pretentiile in raport
Cu actele anexate la dosar, precum si normele de drept material ce reglementeaza
acest aspect.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 03 aprilie 2019, iar Ilie Crijanovschi
a declarat recurs la 19 iulie 2019.

Materialele cauzei atestd expedierea copiei deciziei instantei de apel
participantilor la proces la 16 mai 2019, conform scrisorii de insotire (f.d.108), iar
plicul postal este stampilat cu data de 17 mai 2019 (f.d.117) insa lipsesc date despre
receptionarea acesteia de catre recurent. Textul recursului denota primirea copiei
deciziei contestate de catre recurent la 20 mai 2019. Astfel, recursul declarat la 19
iulie 2019 este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Ilie Crijanovschi, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca
a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incéalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) Cod de proceduri civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) st (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de llie Crijanovschi, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se referd la dezacordul partii
recurente cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii Il-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca procedura admisibilitatii
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constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul cd instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila,
insd din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incalcarea flagranta a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Ilie Crijanovschi.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civili,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de llie Crijanovschi impotriva
deciziei din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabili.

Presedintele completului,

judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



