dosarul nr. 3ra-1105/19

prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Central (jud. C. Rosca)
instanta de recurs: Curtea de Apel Comrat (jud. D. Fujenco, S. Starciuc, L. Caraianu)

INCHEIERE
04 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Mariana Pitic
judecdtorii [urie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea cererii de recurs depusa de catre Mihail Gargaun,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Mihail Gargaun impotriva Guvernului Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Dumitru Munteanu cu privire la contestarea actului administrativ, restabilirea in functie,
repararea prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei din 03 iunie 2019 a Curtii de Apel Comrat, prin care a fost respins
recursul declarat de catre Mihail Gargaun impotriva incheierii din 25 martie 2019 a
Judecatorie1 Cimislia, sediul Central,

constata:

La data de 25 august 2017, Mihail Gargaun a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Guvernului Republicii Moldova, intervenient accesoriu Dumitru Munteanu cu
privire la contestarea actului administrativ, restabilirea in functie, repararea prejudiciului
material si moral.

A solicitat repunerea in termen, anularea hotararii Guvernului RM nr. 508 din 05
tulie 2017, prin care Gargaun Mihail a fost eliberat din functia de sef adjunct al Oficiului
Teritorial Hincesti al Cancelariei de Stat, restabilirea in functia anterior detinuta, repararea
prejudiciului material conform art. 90 alin. (2) lit. a) din Codul muncii si a prejudiciului
moral Tn suma de 30 000 de lei.

Pe parcursul examindrii cauzei in instanta de fond, reprezentantul paratului
Guvernului RM a depus cerere privind ridicarea exceptiei de tardivitate in conformitate
cu art. 186 din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 25 martie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, a fost
respinsa cererea lui Mihail Gargaun privind repunerea in termenul de Tnaintare a actiunii,
a fost admisa cererea reprezentantul paratului Guvernul RM, Andrei Nasu privind
ridicarea exceptiei de tardivitate si a fost respinsa actiunea depusa de catre Mihail
Gargaun, ca fiind tardiva.

La 01 aprilie 2019, Mihail Gargaun a depus recurs impotriva incheierii din 25 martie
2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul Central, solicitind admiterea recursului, casarea
integrala a Incheierii contestate si restituirea cauzei spre rejudecare.



Prin decizia din 03 iunie 2019 a Curtii de Apel Comrat, a fost respins recursul
declarat de catre Mihail Gargaun.

La data de 25 iunie 2019, Mihail Gargaun a depus recurs impotriva deciziei din 03
tunie 2019 a Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea recursului, casarea integrald a
deciziei contestate, repunerea in termenul de Tnaintare a actiunii si restituirea cauzei spre
rejudecare in prima instanta.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al Republicii
Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intra in
vigoare la 01 aprilie 2019.

Examinand admisibilitatea cererii de recurs, Completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Conform art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul se
declard ca atare printr-o incheiere.

Potrivit alin. (2) lit. a) din acelasi articol, recursul se declard inadmisibil in special
cand: decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata ca recursul depus de catre Mihail Gargaun nu intruneste o conditie de fond si
anume, decizia contestatd nu formeaza obiectul recursului in capitolul V al Codului
administrativ si prin urmare, acesta este inadmisibil in conformitate cu prevederile art. 246
alin. (2) lit. a) din Codul administrativ.

Din considerentele mentionate, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de
catre Mihail Gargaun.

In conformitate cu art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de catre Mihail Gargaun se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Mariana Pitic
judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu



