Dosarul nr. 2ac-209/19
INCHEIERE
04 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand cererea depusa de catre Societatea pe actiuni ,,Evident-Electro”,
reprezentata de catre avocatii lon Paduraru si Zinaida Gutu, cu privire la restituirea
cererii de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad,

in cauza de contencios administrativ la cererile de chemare in judecata depuse
de catre Societatea pe actiuni ,,Enteh”, Hostex Establishment, Societatea cu
raspundere limitata ,,Electroreparatie Grup”, Elena Macovetkaia, Vladimir Tonciuc,
Societatea pe actiuni ,,Evident-Electro”, Intreprinderea cu capital strdin ,,Dima-
Holding” societate cu raspundere limitata, Societatea cu raspundere limitata ,, WGD
INT”, Societatea pe actiuni ,,Panfermag Energy” si Intreprinderea cu capital striin
,Dunav” societate pe actiuni impotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient
accesoriu Banca comerciald , Energbank™ societate pe actiuni cu privire la
contestarea in parte a actului administrativ,

constata:

La data de 08 aprilic 2019 SA ,,Enteh” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient accesoriu BC ,,Energbank” SA
cu privire la contestarea in parte a actului administrativ — hotararea Comitetului
executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

La data de 10 aprilie 2019 Hostex Establishment a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Bancii Nationale a Moldovei cu privire la contestarea in parte
a actului administrativ — hotararea Comitetului executiv al Bancii Nationale a
Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

La data de 10 aprilie 2019 SRL ,Electroreparatie Grup” a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva Bancii Nationale a Moldovei cu privire la contestarea
in parte a actului administrativ — hotararea Comitetului executiv al Bancii Nationale
a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 20109.

La data de 11 aprilie 2019 SRO ,,WGD INT” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient accesoriu BC
,Energbank™ SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ — hotararea
Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.



La data de 11 aprilie 2019 ICS , Dima-Holding” SRL a depus cerere de
chemare in judecata Impotriva Béancii Nationale a Moldoveli, intervenient accesoriu
BC ,,Energbank” SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ —
hotararea Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldoveinr. 13 din 11 ianuarie
20109.

La data de 11 aprilie 2019 SA ,,Evident-Electro” a depus cerere de chemare
in judecatd Tmpotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient accesoriu BC
,Energbank™ SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ — hotararea
Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

La data de 11 aprilie 2019 Elena Macovetkaia a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient accesoriu BC
,,Energbank” SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ — hotararea
Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

La data de 23 aprilie 2019 Vladimir Tonciuc a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient accesoriu BC
,Energbank™ SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ — hotararea
Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

Prin incheierea din 15 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
cauzele de contencios administrativ la cererile de chemare enuntate au fost conexate
cu cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecatd depusa de
catre SA ,,Enteh” impotriva Bancii Nationale a Moldoveli, intervenient accesoriu BC
,bEnergbank™ SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ.

La data de 10 aprilie 2019 SA ,,Panfermag Energy” a depus cerere de chemare
in judecatd Tmpotriva Bancii Nationale a Moldovei, intervenient accesoriu BC
,Energbank™ SA cu privire la contestarea in parte a actului administrativ — hotararea
Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

Prin incheierea din 16 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a fost
conexata cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa
de catre SA ,Panfermag Energy” impotriva Bancii Nationale a Moldovei,
intervenient accesoriu BC ,,Energbank™ SA cu privire la contestarea in parte a actului
administrativ cu cauza de contencios administrativ la cererile de chemare in judecata
depuse de catre SA ,,Enteh”, Hostex Establishment, SRL ,,Electroreparatie Grup”,
Elena Macovetkaia, Vladimir Tonciuc, SA ,,Evident-Electro”, ics ,Dima-Holding”
SRL si SRL ,,WGD INT” cu privire la contestarea actului administrativ.

La data de 10 aprilie 2019 ICS ,,Dunav” SA a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Bancii Nationale a Moldovei cu privire la contestarea in parte a
actului administrativ — hotararea Comitetului executiv al Bancii Nationale a
Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

Prin incheierea din 12 iulie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a fost
conexata cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa
de citre ICS ,,Dunav” SA impotriva Bancii Nationale a Moldovei cu privire la
contestarea in parte a actului administrativ cu cauza de contencios administrativ la
cererile de chemare 1n judecata depuse de catre SA ,,Enteh”, Hostex Establishment,
SRL ,,Electroreparatie Grup”, Elena Macovetkaia, Vladimir Tonciuc, SA ,,Evident-



Electro”, ICS , Dima-Holding” SRL, SRL ,,WGD INT” si SA , Panfermag Energy”
cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin incheierea din 12 iulie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a fost
admisa partial cererea depusa de catre avocatii Sorin Bruma, Valeriu Cernel, lon
Paduraru si Zinaida Gutu cu privire la suspendarea hotararii Comitetului executiv al
Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019 si a fost suspendata
executarea hotararii Comitetului executiv al Bancii Nationale a Moldovei nr. 13 din
11 ianuarie 2019 in partea reclamantilor SA ,,Enteh”, Hostex Establishment, SRL
,,Electroreparatie Grup”, Elena Macovetkaia, SA ,,Evident-Electro”, ICS , Dima-
Holding” SRL, SRL ,,WGD INT” si SA ,,Panfermag Energy”, pana la data de 10
octombrie 20109.

La data de 18 iulie 2019 Banca Nationala a Moldovei a depus la Curtea de
Apel Chigindu recurs impotriva incheierii primei instante, solicitind anularea
incheierii primei instante si adoptarea unei noi incheieri cu privire la respingerea
cererii cu privire la suspendarea executarii hotararii Comitetului executiv al Bancii
Nationale a Moldovei nr. 13 din 11 ianuarie 2019.

Conform fisei de repartizare a dosarului din 02 august 2019, cauza a fost
repartizatd in mod aleatoriu, prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, spre examinare, in ordine de recurs, judecatorului raportor Grigore
Daschevici, care face parte din completul de judecata, compus din judecatorii Lidia
Bulgac si Ana Panov.

La data de 08 august 2019 SA ,Evident-Electro”, reprezentatd de catre
avocatii lon Paduraru si Zinaida Gutu, a depus la Curtea de Apel Chisinau o cerere,
prin care a solicitat stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

La data de 03 octombrie 2019 SA ,,Evident-Electro”, reprezentata de catre
avocatii Ion Paduraru si Zinaida Gutu, a depus o cerere, prin care a solicitat
restituirea cererii de stramutare a cauzei la o altd instanta de acelasi grad, invocand
ca intimatii au depus la Curtea de Apel Chisindu un sir de cereri, inclusiv privind
recuzarea judecdtorilor, stramutarea cauzei, acordarea unui termen pentru
prezentarea referintei, amanarea examinarii cauzei pana la pronuntarea Curtii
Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate asupra normelor ce tin de
suspendarea actului contestat.

A mentionat ca la data de 11 septembrie 2019 Curtea de Apel Chisinau a
informat avocatii despre faptul ca dosarul se afla la Curtea Suprema de Justitie
pentru examinarea cererii de stramutare. Totodata, la data de 18 septembrie 2019
avocatilor le-au fost comunicate incheierea din 01 august 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care a fost admisd cererea depusa de catre Banca Nationala a
Moldovei cu privire la accelerarea examinarii recursului si incheierea din 09 august
2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost admisd cererea depusa de catre
intimati cu privire la recuzarea judecatorilor si a fost repartizatd cauza unui complet
specializat in materie de contencios administrativ.

Astfel, a considerat cd cererea de strAmutare a cauzeli nu mai este
actuald/oportuna.

Examinand cererea cu privire la restituirea cererii de stramutare a cauzei,
Colegiul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al



Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a admite cererea si de a restitui cererea de stramutare a
cauzei la o alta instanta de acelasi grad din urmatoarele considerente.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

in conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod
intrd Tn vigoare la 01 aprilie 2019.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfagoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169-171.

Din materialele dosarului rezulta ca, la data de 03 octombrie 2019 SA
,,Evident-Electro”, reprezentata de catre avocatii lon Paduraru si Zinaida Gutu, a
depus o cerere, prin care a solicitat restituirea cererii de stramutare a cauzei la o alta
instantd de acelasi grad.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reaminteste ca, exercitarea unui drept de catre titularul sau poate
avea loc Intr-un anumit cadru prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor
exigente, carora li se subsumeaza si demararea caii de atac prevazuta de lege.

In acest sens, dreptul SA ,,Evident-Electro” de a solicita restituirea cererii de
stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad rezultd din unul din principiile
fundamentale ale procesului civil si, anume, din principiul disponibilitatii in
drepturi. Or, in conformitate cu art. 27 alin. (1) CPC, disponibilitatea in drepturi se
afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor, de a dispune
liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii, precum si
de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele
procedurale de aparare.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite cererea cu privire la restituirea cererii de stramutare a cauzei la o alta instanta
de acelasi grad si de a restitui cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta de
acelasi grad.

In conformitate cu art. 270 CPC, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se admite cererea depusd de catre Societatea pe actiuni ,,Evident-Electro”,

reprezentatd de catre avocatii lon Paduraru si Zinaida Gutu, cu privire la restituirea
cererii de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad.



Se restituie cererea depusa de catre Societatea pe actiuni ,,Evident-Electro”,
reprezentatd de catre avocatii lon Paduraru si Zinaida Gutu, privind stramutarea
cauzei la o alta instantd de acelasi grad.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Mariana Pitic

judecatorii lurie Bejenaru

Nicolae Craiu



