Dosarul nr. 2r-690/19

Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi sediul central (jud. A. Mocanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Danilov, A. Panov, 1. Secrieru)

DECIZIE
11 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Svetlana Filincova
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de Anatolie Mardari

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a lui Iurie Caruntu,
reprezentat de avocatul Victor Zagaiciuc impotriva lui Anatolie Mardari cu privire
la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 24 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost restituitd cererea de apel depusa de Anatolie Mardari

constata:

La 13 iunie 2019, Iurie Caruntu, reprezentat de avocatul Victor Zagaiciuc a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Anatolie Mardari cu privire la
incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 775-776, 858, 934, 942
alin. (2) Cod civil, art. 38, 166-167 CPC, a solicitat admiterea actiunii, incasarea
din contul paratului in beneficiul lui a sumei in marime de 4 500 de euro sau
echivalentul convertit in lei la momentul executarii hotararii, conform cursului
stabilit de BNM, cu titlu de datorie, a dobanzii de intarziere in marime de 1 221,35
de euro si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 4 iulie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi sediul central, a
fost admisa actiunea.

A fost Incasata de la Anatolie Mardari in beneficiul lui ITurie Caruntu datoria
rezultata din recipisa din 9 noiembrie 2016 in suma de 4 500 de euro, dobanda de
intarziere in suma de 1 221,35 de euro, in total suma de 5 721,35 de euro sau
echivalentul in valutd nationald conform cursului oficial al BNM la momentul
executarii hotararii, suma de 3 469 de lei cu titlu de taxa de stat si suma de 5 000
de lei cu titlu de asistenta juridicd, in total suma de 8 469 de lei.

La 24 iulie 2019, Anatolie Mardari a declarat apel impotriva hotararii din
4 1ulie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi sediul central, solicitdnd admiterea acestuia,
scutirea de la plata taxei de stat si casarea hotararii contestate.



Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
admisa cererea depusa de Anatolie Mardari privind scutirea de la plata taxei de stat
pentru cererea de apel, scutit partial apelantul Anatolie Mardari de la plata taxei de
stat Tn suma de 2 001,75 de lei, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Anatolie
Mardari, fiindu-i comunicat ca necesita sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel
Chisinau, apelul motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul si dovada de platd a taxei de stat in suma de 600 de lei pana la
data de 18 octombrie 2019, inclusiv. A fost comunicat ca in caz contrar, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform art. 369 alin. (1) CPC.
Totodata, a fost explicat ca asupra chestiunii primirii sau restituirii cererii de apel
va decide un complet din 3 judecatori, fara citarea participantilor la proces.

Prin incheierea din 24 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituita cererea de apel depusa de Anatolie Mardari.

La 5 noiembrie 2019, Anatolie Mardari a declarat recurs impotriva incheierii
din 24 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii instantei de apel, cu solutionarea prin decizie a problemei in fond
si scutirea de la plata taxei de stat aferentd apelului declarat, cu remiterea cauzei in
instanta de apel pentru examinarea in fond a apelului.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o eronata si pasibila de a fi casata.

A mentionat cd din dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, rezulta ca pentru
a restitui apelul in baza acestei norme, instanta de apel urma sa emitd anterior o
incheiere prin care sd nu dea curs apelului, inclusiv sd se expuna asupra solicitarii
de scutire de la plata taxei de stat aferenta apelului declarat si s ofere un termen
rezonabil pentru Inldturarea neajunsurilor depistate de instanta de apel.

A remarcat ca dansul nu a primit nicio incheiere prin care instanta de apel
s-ar fi expus asupra solicitarii lui de scutire de la plata taxei de stat si i-ar fi oferit
un termen pentru achitarea acesteia.

A considerat ca in spetd se intrunesc temeiurile pentru scutirea lui de la plata
taxei de stat conform cerintelor art. 85 alin. (4) CPC, dansul fiind pensionar si nu
dispune de surse financiare pentru achitarea taxei de stat, pensia pentru limita de
varsta este insuficientd pentru asigurarea vietii, iar alte surse de venit dansul nu are.

Totodata, a specificat ca prevederile art. 369 CPC nu sunt aplicabile, motiv
pentru care incheierea contestata urmeaza a fi casata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constatd cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 5 noiembrie 2019 impotriva incheierii din 24 octombrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul Tmpotriva
incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingad recursul si sa
mentina Tncheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, la 24 iulie 2019, Anatolie
Mardari a declarat apel impotriva hotararii din 4 iulie 2019 a Judecatoriei Anenii
Noi sediul central, solicitand admiterea acestuia, scutirea de la plata taxei de stat si
casarea hotararii contestate (f. d. 23).

Ca urmare, prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost admisa cererea depusa de Anatolie Mardari privind scutirea de la
plata taxei de stat pentru cererea de apel, scutit partial apelantul Anatolie Mardari
de la plata taxei de stat in suma de 2 001,75 de lei, nu s-a dat curs cererii de apel
depusda de Anatolie Mardari, fiindu-i comunicat cd necesitd sa prezinte, in
cancelaria Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat, cu indicarea motivelor de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul si dovada de platd a taxei de stat in suma de
600 de lei pana la data de 18 octombrie 2019, inclusiv. A fost comunicat ca in caz
contrar, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform
art. 369 alin. (1) CPC. Totodata, a fost explicat cd asupra chestiunii primirii sau
restituirii cererii de apel va decide un complet din 3 judecdtori, fard citarea
participantilor la proces (f. d. 28-30).

Prin incheierea din 24 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Anatolie Mardari, dat fiind faptul neinlaturarii
de catre apelant a neajunsurilor cererii de apel mentionate prin incheierea instantei
de apel din 17 septembrie 2019 (f. d. 34-36).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului §i cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca justificata
concluzia instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel depuse de
Anatolie Mardari.

Asadar, se va nota ca materialele cauzei denota cu certitudine ca incheierea
din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediatd in adresa
apelantului, fapt ce se confirmd prin scrisoarea de insotire (f. d. 31), fiind
receptionata de catre Anatolie Mardari la 25 septembrie 2019, ceea ce se atesta
prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f. d. 32).

Cu toate acestea, Anatolie Mardari nu a inlaturat neajunsurile indicate in
incheierea din 17 septembrie 2019 si nu a prezentat apelul desfasurat si dovada de
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plata a taxei de stat in marime de 600 de lei in termenul acordat de catre instanta de
apel.

Potrivit prevederilor art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul,
stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Raportand la caz prevederile legale susmentionate, instanta de recurs releva
ca instanta de apel, stabilind ca neajunsurile cererii de apel nu au fost lichidate de
catre apelant in interiorul termenului acordat de instantd prin incheierea din
17 septembrie 2019, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC,
intemeiat a restituit, prin incheierea din 24 octombrie 2019, cererea de apel depusa
de Anatolie Mardari (f. d. 34-36).

La acest segment, este necesar de a mentiona si faptul ca exercitarea unui
drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit
de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea
unor termene, dupa a caror expirare valorificarea respectivului drept nu mai este
posibila.

Astfel, instanta de recurs subliniaza ca in cazul in care instanta de judecata a
stabilit un anumit termen in care trebuie efectuate actiuni procesuale, partea care
urmeaza sa le execute are obligatia de a indeplini aceste actiuni in termenul indicat
in actul de dispozitie judecatoresc.

De altfel, aceasta obligatie rezulta si din dispozitiile art. 56 alin. (3) CPC,
care indica ca participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiunilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

Distinct de aceste constatdri, instanta de recurs va respinge argumentul
recurentului Anatolie Mardari cu referire la faptul ca dansul nu a primit incheierea
din 17 septembrie 2019, prin care instanta de apel s-ar fi expus cu privire la
solicitarea lui de scutire de la plata taxei de stat si i-ar fi oferit un termen pentru
achitarea acesteia, ca fiind unul abuziv.

Si asta deoarece, dupa cum a fost deja mentionat, corespondenta care
continea copia incheierii de a nu da curs cererii de apel a fost expediata la adresa
lui Anatolie Mardari indicata in cererea de apel nemotivata — r-nul XXXXX
sat. XXXXX str. XXXXX, fiind receptionata de catre destinatar la data de
25 septembrie 2019 (f. d. 31, 32).

Alte probe care ar respinge aceasta constatare, instantei de recurs nu au fost
prezentate de catre recurent.

Cele mentionate resping si critica recurentului Anatolie Mardari cu privire la
lipsa unei incheieri prin care instanta de apel s-ar fi expus asupra solicitarii lui de
scutire de la plata taxei de stat si i-ar fi oferit un termen pentru achitarea acesteia.

In aceasta ordine de idei, se constata drept temeinica solutia instantei de apel
cu privire la restituirea cererii de apel depusd de Anatolie Mardari impotriva
hotararii din 4 1ulie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi sediul central.



Fata de cele ce preced, se constatd netemeinicia cererii de recurs depusa de
Anatolie Mardari, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea Incheierii
contestate.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Anatolie Mardari.

Se mentine incheierea din 24 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Iurie Caruntu, reprezentat de
avocatul Victor Zagaiciuc impotriva lui Anatolie Mardari cu privire la Tncasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Maria Ghervas



