Dosarul nr. 2r-675/19
Prima instanta: Curtea de Apel Chisindu (judecator M. Anton)

DECIZIE

11 decembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentata de
avocatul Denis Lefter,

in cauza civila la cererea depusa de Stork International GmbH, reprezentata
de avocatul Denis Lefter, parte impotriva careia este invocatd hotararea arbitrala
straind — ,,Atar” SRL, cu privire la recunoasterea si executarea silita pe teritoriul
Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine si incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost scoasa de pe rol cererea depusa de Stork International GmbH, reprezentata
de avocatul Denis Lefter, parte impotriva careia este invocatd hotararea arbitrala
straind — ,,Atai” SRL, cu privire la recunoasterea si executarea silita pe teritoriul
Republicii Moldova a hotararii arbitrale strdine si Incasarea cheltuielilor de
judecata,

constata:

La 17 aprilie 2018, Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis
Lefter, parte Tmpotriva careia este invocata hotararea arbitrala straina — ,,Atai” SRL,
a depus cerere cu privire la recunoasterea si executarea silita pe teritoriul Republicii
Moldova a hotararii din 06 noiembrie 2017 a Institutului de Arbitraj al Camerei de
Comert din Stockholm, dispunerea achitarii de catre ,,Atai” SRL a sumelor
adjudecate prin hotararea nominalizatda si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d.
1-9, vol. I).

Prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea inaintatd de reprezentantul Stork International
GmbH in baza de mandat, avocatul Denis Lefter, cu privire la recunoasterea si
incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale
straine emise la 06 noiembrie 2017 de catre tribunalul arbitral al Institutului de
Arbitraj al Camerei de Comert din Stockholm, Suedia, la cererea Stork International
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GmbH Tmpotriva ,,Atai” SRL cu privire la incasarea datoriei si a platilor aferente
(f.d. 174-177, vol. I).

La 31 octombrie 2018, Stork International GmbH, reprezentata de avocatul
Denis Lefter, a declarat recurs impotriva incheierii din 17 octombrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau (f.d. 181-188, vol. I).

Prin decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis
Lefter, casata integral incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
si restituitd cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de
judecata (f.d. 220-226, vol. I).

Prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost scoasa
de pe rol cererea cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite a
hotararii arbitrale straine, inaintatd in numele companiei Stork International GmbH
impotriva ,,Atai” SRL, ca fiind depusa de o persoand neimputernicita (f.d. 132-138,
vol. 11).

La 04 noiembrie 2019, Stork International GmbH, reprezentatd de avocatul
Denis Lefter, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 09 octombrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, solicitdnd casarea integrala a acesteia si trimiterea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata (f.d. 145-153, vol.

.

Tn motivarea recursului, recurenta Stork International GmbH, reprezentata de
avocatul Denis Lefter, a sustinut ca la materialele cauzei sunt anexate mandatele de
avocat nr. 1213251 si 1213252 din 20 decembrie 2017, prin care Stork International
GmbH i-a acordat avocatului Denis Lefter Tmputerniciri de reprezentare in actuala
cauza civila.

Recurenta a specificat ca partile verso ale mandatelor de avocat nr. 1213251
si 1213252 din 20 decembrie 2017 au fost semnate de Jurgendra Singh Raghav,
administratorul Stork International GmbH.

Astfel, recurenta considera ca mandatele de avocat nr. 1213251 si 1213252
din 20 decembrie 2017 corespund cerintelor prevazute la art. 75 alin. (2) si 80 alin.
(7) din Codul de procedura civila, art. 60 alin. (2) din Legea nr. 1260 din
19 iulie 2002 cu privire la avocatura si pct. 6 subpct. 2) din Hotararea Guvernului
nr. 158 din 28 februarie 2013 cu privire la aprobarea formularului si modului de
utilizare a mandatului avocatului si al avocatului stagiar.

In continuare, recurenta a relatat ci in sedinta de judecatd a primei instante
din 18 martie 2019, Stork International GmbH a fost obligata sa prezinte inscrisurile
care ar demonstra ca mandatul de avocat nr. 1213252 din 20 decembrie 2017 cu
adevarat a fost semnat de Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork
International GmbH.

Recurenta a invocat ca desi conform art. IV din Conventia de la New York
din 10 1unie 1958 pentru recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine, nu
era obligata sa prezinte acte suplimentare fata de cele pe care deja le-a depus, la data
de 29 martie 2019, a prezentat primei instante declaratia din 20 martie 2019 a lui
Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork International GmbH, autentificata de
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un notar public din Austria, prin care Jurgendra Singh Raghav a confirmat ca a
semnat mandatele de avocat nr. 1213251 si 1213252 din 20 decembrie 2017 in
vederea acordarii avocatului Denis Lefter a Tmputernicirilor de reprezentare n
actuala cauza civila.

Astfel, recurenta a indicat ca este gresitd concluzia primei instante precum ca
urma a fi exercitatad procedura de autentificare de catre autoritatea competentd din
Austria a semnaturilor aplicate pe mandatele de avocat nr. 1213251 si 1213252 din
20 decembrie 2017, in scopul confirmarii cd aceste semnaturi intr-adevar apartin lui
Jurgendra Singh Raghav, cu apostilarea ulterioara a actelor respective.

Aici, recurenta a notat cd actele normative ce reglementeaza regimul juridic
al mandatelor de avocat nu impun obligatia de legalizare sau supralegalizare a
semnaturilor clientilor, iar declaratia din 20 martie 2019 a lui Jurgendra Singh
Raghav a fost supralegalizata in modul prevazut de Conventia de la Haga din
02 martie 2006 cu privire la suprimarea cerintei supralegalizarii actelor oficiale
strdine.

Recurenta a mai mentionat ca prin decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, instanta de recurs deja a examinat un recurs declarat de avocatul
Denis Lefter in interesele Stork International GmbH.

Mai mult, recurenta a afirmat ca nu corespunde legii concluzia primei instante
precum ca pe partea verso a mandatului de avocat nr. 1213252 din
20 decembrie 2017, numele lui Jurgendra Singh Raghav este scris cu un alt pix decat
semnatura acestuia, or in conformitate cu art. 148 alin. (1) din Codul de procedura
civila, acest aspect putea fi elucidat doar printr-o expertiza.

In continuare, recurenta a declarat ci este gresitd si concluzia primei instante
precum ca avocatul Denis Lefter a incheiat un contract de asistenta juridica cu
,,Schoenherr” SRL Tn numele Stork International GmbH, or in realitate, dupa cum
rezultd din confirmarea ,,Schoenherr” SRL din 29 martie 2017, ,,Schoenherr” SRL
actioneaza in calitate de reprezentanta a Stork International GmbH cu drept de
subcontractare, aflandu-se in relatii de colaborare cu avocatul Denis Lefter.

In context, recurenta a precizat ca Stork International GmbH a contractat-o pe
,,Schoenherr” SRL pentru reprezentarea intereselor in prezentul proces, care, la
randul sdu, l-a subcontractat pe avocatul Denis Lefter, Tnsa partile verso ale
mandatelor de avocat nr. 1213251 $i 1213252 din 20 decembrie 2017 au fost semnate
nemijlocit de Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork International GmbH,
ceea ce nu contravine legislatiei In vigoare.

Totodata, recurenta a prezentat copia procurii nr. 1 din 20 decembrie 2017, pe
care prima instanta a refuzat sd o anexeze la materialele cauzei si prin care Stork
International GmbH, legal reprezentata de administratorul Jurgendra Singh Raghav,
a Tmputernicit atat ,,Schoenherr” SRL, cat si avocatul Denis Lefter, sa o reprezinte
in instantele de judecata din Republica Moldova.

Astfel, recurenta considera ca in conditiile in care dreptul la executarea unei
hotarari, inclusiv a unei hotarari arbitrale, constituie parte integrantd a dreptului de
acces la justitie, incheierea recurata ii incalca dreptul la un proces echitabil, garantat
de art. 6 alin. (1) din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
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fundamentale.

La 06 noiembrie 2019, Curtea Suprema de Justitic a expediat In adresa
Iintimatei ,,Atai” SRL copia cererii de recurs depuse de Stork International GmbH,
reprezentatd de avocatul Denis Lefter, impotriva incheierii din 09 octombrie 2019 a
Curtii de Apel Chiginau (f.d. 161, vol. 1),

Intimata ,,Atai” SRL nu si-a valorificat dreptul de a depune referinta la
recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentatd de avocatul Denis
Lefter.

La 09 decembrie 2019, recurenta Stork International GmbH, reprezentata de
avocatul Denis Lefter, a depus un supliment la recurs, solicitdnd casarea integrala a
incheierii din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si solutionarea in fond a
cererii depuse de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis Lefter,
parte Tmpotriva careia este invocatd hotararea arbitrald straind — ,,Atai” SRL, cu
privire la recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale strdine si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 164-166, vol. I1).

Tn motivarea suplimentului la recurs, recurenta Stork International GmbH,
reprezentatd de avocatul Denis Lefter, a invocat existenta unei decizii recente a
Curtii Supreme de Justitie intr-o cauza similara.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, si anume din extrasul din posta
electronicd a grefierului Curtii de Apel Chisindu, la data de 30 octombrie 2019,
Curtea de Apel Chisindu a expediat la adresa electronicd a reprezentantului
recurentei Stork International GmbH, avocatului Denis Lefter, copia incheierii din
09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 143, vol. 11).

Totodata, Colegiul retine ca la materialele cauzei nu este anexata nicio dovada
de receptionare nemijlocit de catre recurenta Stork International GmbH a copiei
incheierii din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin urmare, in raport cu recurenta Stork International GmbH, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau a expirat la data de 14 noiembrie 2019.

Astfel, ludnd 1n considerare ca recurenta Stork International GmbH,
reprezentatd de avocatul Denis Lefter, a declarat recurs impotriva incheierii din
09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau la data de 04 noiembrie 2019, Colegiul
ajunge la concluzia ca recurenta Stork International GmbH, reprezentata de avocatul
Denis Lefter, s-a conformat prevederilor legale, Tncadrandu-se in termenul de
declarare a recursului prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis Lefter, de a
casa incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui cauza
la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecatd, pentru examinarea cererii
depuse de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis Lefter, parte
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impotriva careia este invocata hotdrarea arbitrald straina — ,,Atai” SRL, cu privire la
recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrale strdine si incasarea cheltuielilor de judecata, din urmatoarele
rationamente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Colegiul constata ca la 17 aprilie 2018, Stork International GmbH,
intreprindere cu sediul Tn Austria, reprezentatad de avocatul Denis Lefter, parte
impotriva cdreia este invocatd hotararea arbitrala strdind — ,,Atai” SRL, a depus
cerere cu privire la recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii
Moldova a hotararii din 06 noiembrie 2017 a Institutului de Arbitraj al Camerei de
Comert din Stockholm, dispunerea achitarii de catre ,,Atai” SRL a sumelor
adjudecate prin hotararea nominalizatd si Tncasarea cheltuielilor de judecata (f.d.
1-9, vol. I).

Prin Tncheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea inaintatd de reprezentantul Stork International
GmbH in baza de mandat, avocatul Denis Lefter, cu privire la recunoasterea si
incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale
strdine emise la 06 noiembrie 2017 de catre tribunalul arbitral al Institutului de
Arbitraj al Camerei de Comert din Stockholm, Suedia, la cererea Stork International
GmbH impotriva ,,Atai” SRL cu privire la Tncasarea datoriei si a platilor aferente
(f.d. 174-177, vol. 1).

La 31 octombrie 2018, Stork International GmbH, reprezentatd de avocatul
Denis Lefter, a declarat recurs Tmpotriva Tncheierii din 17 octombrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau (f.d. 181-188, vol. I).

Prin decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis
Lefter, casata integral incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
si restituita cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata (f.d. 220-226, vol. I).

Cu toate acestea, prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost scoasd de pe rol cererea cu privire la recunoasterea si incuviintarea
executarii silite a hotararii arbitrale stridine, inaintatd in numele companiei Stork
International GmbH Tmpotriva ,,Atai” SRL, ca fiind depusd de o persoana
neimputernicita (f.d. 132-138, vol. I1).

Tn conformitate cu art. 267 lit. ¢) din Codul de procedura civild, instanta
judecatoreasca scoate cererea de pe rol in cazul in care cererea este semnata sau este
depusa 1n judecatd de o persoand neimputernicita.



Conform art. 75 alin. (1) din Codul de procedura civila, in proces civil,
persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.

Potrivit art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civila, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat
si certificat de avocat.

Art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza ca imputernicirea de
reprezentare in judecata acordd reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a
renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul
acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de
a transmite imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de
a-i schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta
un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura
eliberatd reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat
avocatului.

Colegiul releva ca la materialele cauzei este anexat mandatul de avocat nr.
1213252 din 20 decembrie 2017, prin care Stork International GmbH i-a acordat
avocatului Denis Lefter Tmputerniciri de reprezentare in actuala cauza civila,
inclusiv dreptul de a depune in instanta de judecata cererea cu privire la
recunoasterea i executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrale straine (f.d. 88, vol. I).

Colegiul observa ca pe partea verso a mandatului de avocat nr. 1213252 din
20 decembrie 2017 este aplicata stampila Stork International GmbH, cat si
semnatura lui Jurgendra Singh Raghav.

La fel, Colegiul noteaza ca la materialele cauzei este anexat un extras eliberat
la data de 20 decembrie 2017 de catre autoritatea competentd din Austria, tradus si
apostilat conform cerintelor Conventiei de la Haga din 02 martie 2006 cu privire la
suprimarea cerintei supralegalizarii actelor oficiale strdine, care atesta calitatea lui
Jurgendra Singh Raghav de administrator al Stork International GmbH (f.d.
119-126, vol. 11).

Respectiv, este indubitabil ca Jurgendra Singh Raghav, fiind administratorul
Stork International GmbH, este in drept sa acorde unui avocat Tmputerniciri de
reprezentare judecatoreasca a acestei intreprinderi, inclusiv in instantele de judecata
din Republica Moldova.

Colegiul conchide cd prima instanta eronat a stabilit incidenta prevederilor art.
267 lit. ¢) din Codul de procedura civila, indicand ca exista dubii privind semnarea
personal de catre Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork International
GmbH, a partii verso a mandatului de avocat nr. 1213252 din 20 decembrie 2017.

Or in spetd, instanta de judecata si-a arogat atributii de investigatii, care i1 sunt
improprii, a operat cu presupuneri si a ajuns la concluzii ce nu sunt probate prin
materialele cauzei.



De asemenea, Colegiul mentioneaza ca este eronatd trimiterea pe care prima
instantd a facut-o la prevederile art. 466 din Codul de procedura civila.

Potrivit art. 466 alin. (1) din Codul de procedura civila, actele oficiale
eliberate, redactate sau legalizate, in conformitate cu legislatia straina si in forma
stabilitd, de organe competente strdine in afara Republicii Moldova in privinta
cetatenilor sau organizatiilor ei ori persoanelor strdine pot fi prezentate instantelor
judecatoresti ale Republicii Moldova numai daca sunt supralegalizate pe cale
administrativa ierarhica si, ulterior, de misiunile diplomatice sau de oficiile
consulare ale Republicii Moldova.

Insa, mandatul de avocat pe care il elibereazd un avocat din Republica
Moldova nu constituie un act oficial eliberat, redactat sau legalizat, in conformitate
cu legislatia strdina si in forma stabilitad, de organe competente straine in afara
Republicii Moldova, asa cum prevede ipoteza art. 466 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Astfel, legislatia in vigoare nu prevede cerinta supralegalizarii sau, dupa caz,
a apostilarii a unui mandat de avocat eliberat de un avocat din Republica Moldova
pentru un client strain, chiar dacd acest mandat este semnat Tn afara Republicii
Moldova.

Mai mult, la materialele cauzei este anexata declaratia semnatd Ila
20 martie 2019 de catre Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork International
GmbH, autentificatd de un notar public din Austria si apostilata conform cerintelor
Conventiei de la Haga din 02 martie 2006 cu privire la suprimarea cerintei
supralegalizarii actelor oficiale strdine, prin care Jurgendra Singh Raghav a
confirmat ca a semnat mandatul de avocat nr. 1213252 din 20 decembrie 2017 in
vederea acordarii avocatului Denis Lefter a Tmputernicirilor de reprezentare n
actuala cauza civila (f.d. 40-43, vol. II).

In continuare, Colegiul relevi ci raportul juridic din care rezulti eliberarea
unui mandat de avocat este, In esentd, un contract de prestare a serviciilor, in
particular — a serviciilor de asistenta juridica, pentru care legislatia civila in vigoare
la data relevanta spetei nu prevede exigentele invocate de catre instanta de apel.

Asadar, in conditiile existentei declaratiei semnate la 20 martie 2019 de catre
Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork International GmbH, Colegiul
constatd cu certitudine existenta unui contract de asistentd juridica intre Stork
International GmbH si avocatul Denis Lefter, care a stat la baza eliberarii mandatului
de avocat nr. 1213252 din 20 decembrie 2017.

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca prima instanta eronat a considerat a fi
incidente prevederile art. 267 lit. ¢) din Codul de procedura civila si neintemeiat,
prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a scos de pe rol
cererea depusa de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis Lefter,
cu privire la recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale straine.

Or, in conditiile in care la materialele cauzei este anexat mandatul de avocat
nr. 1213252 din 20 decembrie 2017, prin care Stork International GmbH i-a acordat
avocatului Denis Lefter imputerniciri de reprezentare in actuala cauza civila,
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inclusiv dreptul de a depune in instanta de judecatd cererea cu privire la
recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrale straine, care corespunde cerintelor prevazute la art. 75 alin. (2) si 80 alin.
(7) din Codul de procedura civila, art. 60 alin. (2) din Legea nr. 1260 din
19 1ulie 2002 cu privire la avocatura si pct. 6 subpct. 2) din Hotararea Guvernului
nr. 158 din 28 februarie 2013 cu privire la aprobarea formularului si modului de
utilizare a mandatului avocatului si al avocatului stagiar, precum si declaratia
semnata la 20 martie 2019 de catre Jurgendra Singh Raghav, administratorul Stork
International GmbH, prima instanta nu era in drept sa aplice prevederile art. 267 lit.
c¢) din Codul de procedura civila.

Mai mult, aceasta concluzie se impune si datorita faptului ca prin decizia din
19 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, instanta de recurs deja a examinat
un recurs declarat de avocatul Denis Lefter in interesele Stork International GmbH,
pe baza aceluiasi mandat de avocat, Tnsa nu a constatat lipsa calitatii de reprezentant
al avocatului Denis Lefter in raport cu Stork International GmbH.

Mentinerea incheierii din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu ar
ingradi Intr-un mod arbitrar accesul la justitie al Stork International GmbH, deoarece
Republica Moldova, in calitate de semnatard a Conventiei pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, si-a asumat obligatii de natura sa
asigure ca drepturile garantate de aceastda Conventie sd fie concrete si efective, nu
teoretice si iluzorii, in conditiile in care justitiabilul trebuie sd dispuna de mijloacele
concrete de a ajunge in fata instantei de judecata.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul Denis Lefter, de a
casa incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui cauza
la Curtea de Apel Chisinau, n acelasi complet de judecatd, pentru examinarea cererii
depuse de Stork International GmbH, reprezentatd de avocatul Denis Lefter, parte
impotriva careia este invocatd hotararea arbitrala straind — ,,Atai” SRL, cu privire la
recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrale strdine si incasarea cheltuielilor de judecata.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) si 428 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentatd de
avocatul Denis Lefter.

Se caseaza incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, n
cauza civild la cererea depusa de Stork International GmbH, reprezentata de avocatul
Denis Lefter, parte impotriva careia este invocata hotararea arbitrald straina —,,Atai”
SRL, cu privire la recunoasterea si executarea silita pe teritoriul Republicii Moldova
a hotararii arbitrale straine si incasarea cheltuielilor de judecata, si se restituie cauza
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la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecatd, pentru examinarea cererii
depuse de Stork International GmbH, reprezentatd de avocatul Denis Lefter, parte
impotriva careia este invocata hotdrarea arbitrald straina — ,,Atai” SRL, cu privire la
recunoasterea si executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrale strdine si incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia nu se supune niciunei céi de atac.

Presedintele sedintei, Maria Ghervas

judecatorul

judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan



