Dosarul nr. 2rc-176/19

Prima instanta: Judecatoria Ungheni (Jud: M. Stratan)
Instanta de apel: Curtea de apel Chisinau (Jud: M. Anton, I. Turcan, V. Cotorobai)

DECIZIE

11 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecdtorii Nina Vascan
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni de Tip Deschis ,,Portul
de navigare a raurilor din orasul Bender”, reprezentata de avocatul Vasile Turcanu,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea pe
Actiuni de Tip Deschis ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender” impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Portul Fluvial Ungheni”, cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionald depusi de Intreprinderea de Stat ,.Portul Fluvial
Ungheni” impotriva Societatii pe Actiuni de Tip Deschis ,,Portul de navigare a
raurilor din orasul Bender”, cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractului
de prestari-servicii si restituirea sumet,

impotriva incheierii din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a restituit cererea de apel depusa de Societatea pe Actiuni de Tip Deschis
,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”,

constata:

La 06 iunie 2017, SAD ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender” a
depus cerere de chemare in judecati impotriva IS ,,Portul Fluvial Ungheni”, cu
privire la incasarea datoriei.

In cadrul examindrii cauzei, IS ,,Portul Fluvial Ungheni” a depus cerere
reconventionalda, solicitind constatarea nulitatii absolute a contractului de
prestari-servicii nr. 37 din 28 noiembrie 2013, incheiat intre IS ,Portul Fluvial
Ungheni” si  SAD ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”, obligarea
paratului sa restituie suma de 50000 dolari SUA, primite de la IS ,,Portul Fluvial
Ungheni” in baza contractului de prestari-servicii.

Prin hotararea din 28 iunie 2019 a Judecatoriei Ungheni s-a respins atat
cererea de chemare in judecata depusa de SAD ,,Portul de navigare a raurilor din
orasul Bender”, cat si cererea reconventionald inaintati de IS ,,Portul Fluvial
Ungheni”.

La 26 iulie 2019, SAD ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”,
reprezentata de avocatul Vasile Turcanu, a depus cerere de apel nemotivata,
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solicitand admiterea apelului, casarea partiala a hotararii din 28 iunie 2019 a primei
instante, cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea SAD ,,Portul de
navigare a raurilor din orasul Bender” sa fie admisa.

La aceeasi datd, IS ,Portul Fluvial Ungheni” a declarat apel impotriva
hotararii primei instante, solicitind admiterea cererii, casarea partiald a hotararii din
28 iunie 2019 a Judecatoriei Ungheni, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care
cererea reconventionala sd fie admisa.

Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de SAD ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”,
din motiv ca a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 12 noiembrie 2019, prin intermediul oficiului postal, SAD ,,Portul de
navigare a raurilor din orasul Bender”, reprezentatd de avocatul Vasile Turcanu a
declarat recurs impotriva incheierii din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate, cu solutionarea prin
decizie problema respectiva.

In motivarea recursului, SAD ,Portul de navigare a raurilor din orasul
Bender” a invocat ca nu poate fi retinut argumentul instantei de apel despre faptul
ca avocatul Vasile Turcanu nu are imputerniciri sa declare apel, deoarece ultimul a
depus mandatul in instanta de fond si a participat aproximativ la toate sedintele de
judecata. In lipsa mandatului avocatial, prima instanta nu l-ar fi admis sa reprezinte
interesele clientului in sedintele de judecata.

La 10 decembrie 2019, IS ,.Portul Fluvial Ungheni” a depus referinta asupra
cererii de recurs, solicitind respingerea cererii de recurs, ca neintemeiata.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii,

La 28 noiembrie 2019, prin intermediul postei electronice, Curtea de Apel
Chisinau a expediat avocatului recurentei incheierea contestata (f.d. 131). In cererea
de recurs avocatul Vasile Turcanu a mentionat ca a receptionat incheierea instantei
de apel la aceeasi data (f.d. 148), insa date despre receptionarea incheierii nu sunt la
materialele cauzei.

Astfel, instanta de recurs considera ca cererea dedusa judecitii a fost declarata
in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie il
considera intemeiat si care urmeaza a fi admis, casata incheierea din 10 octombrie
2019 a Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare in aceeasi
instantd, la faza primirii cererii de apel.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.



Din materialele dosarului rezulta ca, la 06 iunie 2017, SAD ,,Portul de
navigare a raurilor din orasul Bender” a depus cerere de chemare in judecatad
impotriva IS ,,Portul Fluvial Ungheni”, cu privire la incasarea datoriei.

In cadrul examindrii cauzei, IS ,,Portul Fluvial Ungheni” a depus cerere
reconventionald, solicitdnd constatarea nulitdtii absolute a contractului de
prestari-servicii nr. 37 din 28 noiembrie 2013, incheiat intre IS ,,Portul Fluvial
Ungheni” si  SAD ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”, obligarea
paratului sa restituie suma de 50000 dolari SUA, primite de la IS ,,Portul Fluvial
Ungheni” in baza contractului de prestari-servicii.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea
din 28 iunie 2019 a respins atat cererea de chemare in judecata depusa de SAD
,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”, cat si actiunea reconventionala
depusi de IS ,,Portul Fluvial Ungheni” (f.d. 78, 95-117).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 26 iulie 2019, SAD ,,Portul
de navigare a raurilor din orasul Bender” si IS ,,Portul Fluvial Ungheni” au depus
cereri de apel nemotivate (f.d. 85-90).

Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de SAD ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender”,
din motiv ca a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f.d.
122-125).

In conformitate cu art. 75 alin. (1) din Codul de procedura civila, in proces
civil, persoanele fizice isi pot apdra interesele personal, prin avocat sau avocat
stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sd decadd din
dreptul de a avea avocat.

In corespundere cu art. 80 alin. (7) din Codul de procedurd civil,
imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat,
eliberat de reprezentat si certificat de avocat.

Sub acest aspect, Colegiul considera ca instanta de apel neintemeiat a
concluzionat asupra faptului ca avocatul SAD ,,Portul de navigare a raurilor din
orasul Bender” Vasile Turcanu a depus cerere de apel, fard a avea in acest sens
imputerniciri. Or, la materialele cauzei se regasesc imputernicirile acestuia si anume
mandatul seria MA, nr. 1018893 din 17 mai 2018 (vol. I, f.d. 149).

Astfel, la adoptarea incheierii de restituire a cererii de apel, Curtea de Apel
Chisinau trebuia sa examineze minutios materialele cauzei, pentru a identifica
imputernicire avocatului, deoarece avocatul nu a fost obligat sa prezinte din nou
imputernicire sale, luand in considerare cd acestea exista la materialele dosarului.

Instanta de recurs retine ca in conformitate cu art. 26 alin. (4) Codul de
procedura civila, egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege
de folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre parti sd nu fie
defavorizatd in raport cu cealalta.

Din sensul normelor de drept citate se deduce ca egalitatea partilor se asigura
aparator, cu imputerniciri delegate prin mandat avocatial si a depune o cerere de
apel, fara a-i crea impedimente prin erorile comise de instantele de apel.



In sustinerea acestei opinii se va remarca si faptul ca dreptul la o cale de atac
este consfintit si in Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Astfel, in
jurisprudenta sa constanta Inalta Curte a reiterat ca articolul 6 §1 din Conventie nu
garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instantd. Cu toate acestea,
atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura respectiva va fi
examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare, va constitui un
drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Din considerentele mentionate mai sus, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul, de a casa incheierea 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in aceeasi instanta, la faza primirii cererii de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea pe Actiuni de Tip Deschis ,,Portul
de navigare a raurilor din orasul Bender”, reprezentatd de avocatul Vasile Turcanu.

Se caseaza incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni de
Tip Deschis ,,Portul de navigare a raurilor din orasul Bender” impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Portul Fluvial Ungheni”, cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionald depusd de Intreprinderea de Stat ,,Portul Fluvial
Ungheni” impotriva Societdtii pe Actiuni de Tip Deschis ,,Portul de navigare a
raurilor din orasul Bender”, cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractului
de prestari-servicii si restituirea sumei.

Se restituie cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii
cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan

lurie Bejenaru



