Dosarul nr. 2r-722/19

Prima instanta: Judecatoria Chiginau (sediul Buiucani), (jud. A. Catana)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

DECIZIE

18 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari
Svetlana Filincova

examinand recursurile declarate de catre Botnari Dumitru,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Botnari Dumitru
impotriva Tatianei Caisin cu privire la declararea nulitatii contractului de
instrainare cu conditia intretinerii pe viata, aducerea partilor in starea initialda si
obligarea OCT Chisinau de a efectua modificarile necesare in Registrul Bunurilor
Imobile,

impotriva incheierilor din 17 septembrie 2019 si din 05 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu prin care a fost admisa partial cererea lui Botnari Dumitru
de scutire de la plata taxei de stat, scutit partial apelantul de la plata taxei de stat in
limita sumei de 6111,75 de lei, fiind obligat sa prezinte dovada de plata al acestei
taxe, si respectiv, restituit apelul declarat de catre Botnari Dumitru impotriva
hotararii din 16 ianuarie 2019 a Judecdtoriei Chisinau (sediul Buiucani) in legatura
cu neinlaturarea indicatiilor instantei,

constata:

La 07 iunie 2013, Botnari Dumitru s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva Tatianei Caisin prin care a solicitat declararea nulitatii
contractului de instrainare cu conditia intretinerii pe viata, aducerea partilor in
starea initiald si obligarea OCT Chisindu de a efectua modificarile necesare in
Registrul Bunurilor Imobile.

Prin hotararea din 16 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),
cererea de chemare 1n judecata a fost respinsa.

A fost incasat din contul lui Botnari Dumitru in beneficiul Tatianei Caisin
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cheltuielile pentru asistenta juridica Tn marime de 5400 lei.

A fost incasat din contul lui Botnari Dumitru taxa de stat neachitata la
momentul depunerii actiunii ce constituie 3% din valoarea actiunii, In marime de
16 149 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 12 februarie 2019, Botnari
Dumitru a depus apel.

Prin incheierea din 16 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel, declaratd de Botnari Dumitru, fiindu-i acordat apelantului termen
pand la 28 iunie 2019 pentru lichidarea neajunsurilor si anume, prezentarea
apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 12 111,75 lei.

La 27 iunie 2019, Botnari Dumitru a inregistrat cererea de apel motivat.
Concomitent, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat pe motivul starii materiale
precare, indicand ca nu este incadrat in campul muncii si are la intretinere un copil
minor.

Prin incheierea din 02 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea apelantului Botnari Dumitru privind scutirea de la plata taxei de stat,
fiindu-i prelungit termenul pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat n
marime de 12 111,75 lei, oferindu-i in acest sens un termen de 10 zile de la data
receptiondrii incheierii.

La 05 august 2019, Botnari Dumitru a depus cerere prin care a anexat
certificatul care atesta ca la 02 august 2019 a fost inregistrat cu statut de somer si
in acest sens a solicitat repetat scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
admisa partial cererea depusa de Botnari Dumitru privind scutirea de la plata taxei
de stat pentru cererea de apel, fiind scutit partial in suma de 6 000 lei, fiindu-i
acordat apelantului Botnari Dumitru un termen de 7 zile de la receptionarea
incheierii pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
6 111,75 lei.

La 23 octombrie 2019, Botnari Dumitru a declarat recurs impotriva incheierii
din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea partiald a
acesteia si scutirea integrala de la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost
restituit apelul declarat de catre Botnari Dumitru impotriva hotéararii din 16
ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) in legatura cu neinlaturarea
indicatiilor instantei.

La 04 decembrie 2019, Botnari Dumitru a declarat recurs impotriva incheierii
din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia si
casarea partiald a incheierii din 17 septembrie 2019 cu solutionarea problemei
scutirii de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului a mentionat ¢, modalitatea in care instanta de apel i-a
solutionat cererea de scutire de la plata taxei de stat, in mod direct, 1i Incalca
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dreptul de acces la justitie, or motivele si probatoriul prezentat in sustinerea
solicitarii sale justifica imposibilitatea lui de a achita taxa de stat.

In conformitate cu art. 425 al Codului de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 05
noiembrie 2019 si expediata partilor la 20 noiembrie 2019, incheierea din 17
septembrie 2019 fiind cu dreptul de atac odata cu eventuala restituire a cererii, iar
recursul a fost declarat la 04 decembrie 2019, instanta de recurs considera ca
recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul in termen.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii s1 fara participarea partilor.

Astfel, recursul s-a examinat fara instiintarea participantilor la proces, insa
data si ora sedintei a fost plasatd pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.
Colegiul judiciar a decis inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele expuse
in cererea de recurs au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite
instantei controlul actelor judecatoresti contestate. Mai mult, nici un participant nu
a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, cauza Auza
Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, hotararea din 19 aprilie 2007, § 72 — 75, cauza
Eriksson vs Suedia, hotararea din 12 aprilie 2012, § 66, 72, cauza Ponkad vs
Estonia, hotararea din 08 noiembrie 2016, § 33 — 34).

Examinand materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si
prevederile legale aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considerd ca recursurile declarate de
Botnari Dumitru urmeaza a fi admise din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) al Codului de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie
problema respectiva.

Prevederile art. 85 alin. (4) al Codului de procedura civild stipuleaza ca in
functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica
sau juridicd este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecdtoreasca) de
plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

In cadrul aprecierii situatiei materiale se ia in considerare: valoarea
patrimoniului disponibil al persoanei, valoarea actiunii, obligatiile care ar rezulta
din anumite acte, facandu-se o concluzie din ansamblul probelor prezentate.

Asadar, instanta de recurs pentru a elucida aspectele abordate, va raporta
circumstantele prezentate la criticile invocate de recurent si va trebui sa se asigure
ca, in cazul de fata Curtea de Apel Chisindu, a indeplinit conditia unei examinari
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efective si a oferit un raspuns specific si explicit mijloacelor hotdratoare pentru
rezultatul procesului (a se vedea, in contrast, Lebedinschi vs. Moldova, hotararea
din 16 iunie 2015, § 31, 35 — 36; cauza Nichifor vs. Moldova, hotararea din 20
septembrie 2016, § 29 — 31).

Astfel, recurentul in calitate de mijloc probatoriu a situatiei financiare precare
a prezentat certificatul de nastere a copilului minor aflat la intretinere, 0 trimitere-
extras eliberata de IMSP Ghidighici in care este indicat, inter alia, ca recurentul
este incadrat in gradul de invaliditate 1 si un certificat eliberat de Agentia
Nationald pentru Ocuparea Fortei de Munca, potrivit caruia recurentul se afla la
evidenta cu statutul de somer.

In pofida acestor fapte, instanta de apel la aprecierea situatiei financiare a lui
Botnari Dumitru, a dat eronat valenta circumstantelor cauzei 1n raport cu
inscrisurile prezentate de parti si a emis o solutie care in esenta ei ingradeste real
dreptul lui Botnari Dumitru la acces la justitie.

In jurisprudenta sa constanta (cauza Clionov vs Moldova, Tudor-Comert vs
Moldova, Teltronic-CATV vs Polonia etc.), Curtea Europeand a Drepturilor
Omului a relevat cd dreptul la tribunal este pus grav in discufie daca taxa de stat
este fixata intr-un cuantum excesiv, indeosebi atunci cand cel care intentioneaza sa
exercite calea de atac este lipsit de resurse financiare. In consecinti, Curtea
Europeana a aratat ca, in toate cazurile de exercitare a recursului (apelului) fara
plata taxei de stat, instanta de judecata trebuie sa examineze posibilitatea reducerii
cuantumului acesteia sau scutirii recurentului (apelantului) care invoca situatia grea
financiara.

In acest context, solutia instantei de apel nu poate fi mentinuti, or constatand
faptul lipsei surselor de venit, reiesind din statutul de somer al recurentului,
obligatiile pecuniare a lui Botnari Dumitru de a-si intretine copilul minor, in raport
cu taxa de stat ce urmeaza a fi achitata, instanta de apel se contrazice motivand ca
nu sunt probe suficiente pentru scutirea integrala de plata taxei de stat, pe de alta
parte, scuteste partial justitiabilul in limita unei sume vadit excesive.

Astfel, raportand circumstantele prezentei spete la cele trei principii (Stabilite
prin jurisprudenta Curtii Europene) carora trebuie sa se conformeze o limitare a
dreptului de acces la o instantd, Colegiul atestd ca in ceea ce priveste asigurarea
unui raport rezonabil de proportionalitate intre scopul urmadrit si mijloacele
antrenate in vederea realizarii acestuia, Curtea de Apel Chisinau a picat testul.

Desi instanta de apel a scutit partial recurentul de la plata taxei de stat, in
situatia reald a lui Botnari Dumitru la momentul exercitarii caii de atac (apelul),
oricare limitare pecuniara, chiar si redusa, atenteaza la dreptul ultimului consfintit
de art. 20 al Constitutiei.

Luand in consideratie cele indicate mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca
cererile de recurs impotriva incheierilor din 17 septembrie 2019 si din 05
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, urmeaza a fi admise, casate incheierile
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recurate, solutionand problema scutirii de la plata taxei de stat si retinand ca
celelalte indicatii a instantei de apel au fost executate, cu remiterea cauzei pentru
examinarea in fond a apelului.

Tindnd cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. ¢) al Codului de
procedurd civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admit recursurile declarate de catre Botnari Dumitru.

Se caseaza incheierile din 17 septembrie 2019 si din 05 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa
de Botnari Dumitru impotriva Tatianei Caisin cu privire la declararea nulitatii
contractului de instrainare cu conditia intretinerii pe viatd, aducerea partilor in
starea initiald si obligarea OCT Chisindau de a efectua modificarile necesare in
Registrul Bunurilor Imobile si se solutioneaza problema scutirii de la plata taxei de
stat.

Se admite cererea lui Botnari Dumitru cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat la depunerea apelului.

Se scuteste integral Botnari Dumitru de la plata taxei de stat la depunerea
apelului Tmpotriva hotararii din 16 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani).

Se remite cauza la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata
pentru examinarea in fond a apelului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari

Svetlana Filincova



