dosar nr. 2ra-2261/2019

prima instantd, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, judecator: (V. Boico)
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: (Gr. Daschevici, A. Pahopol, L. Bulgac)

INCHEIERE

18 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Galina Stratulat
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de VVeniamin Balan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Veniamin Balan
impotriva Nataliei Potapova cu privire la declararea nulitatii testamentului,

impotriva deciziei din 08 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de Veniamin Balan si s-a mentinut hotararea din
07 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,

constata:

La 05 decembrie 2014, Veniamin Balan, a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Nataliei Potapova cu privire la declararea nulitatii
testamentului.

In motivarea actiunii, reclamantul Veniamin Balan, a indicat ca la 31 mai
2014, a decedat Octavian Balan, feciorul sau, fapt confirmat prin certificatul de
deces nr. 12xxxx42 din 02 iunie 2014. Dupa decesul defunctului a fost deschisa
procedura succesorala la notarul public Lidia Zaporojanu, fiind eliberat pe numele
reclamantului certificatul de calitate de mostenitor nr. 7971 din 08 1ulie 2014.

Reclamantul Veniamin Balan a mentionat ca in temeiul contractului de
vanzare-cumparare nr. 1-9xx58 din data de 02 martie 1994, incheiat intre
Golidenberg Asea, in calitate de vinzator, si Octavian Balan, in calitate de
cumparator, ultimul a dobindit in proprietate ap. x7 din str. xxxxx nr. 9, mun.
Chisindu, cu nr. cadastral XXXXXXXXXX. Apartamentul in cauza a fost procurat din
sursele reclamantului, care dispunea de loc permanent de munca, pe cind feciorul
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acestuia, - Octavian Balan, care figureaza in contract ca cumparator, nu activa.
Dupa decesul fiului, reclamantul a aflat ca respectivul apartament este testat
paratei Natalia Potapova, in baza testamentului autentificat notarial nr. 224 din 11
ianuarie 2013, de catre notarul public Tatiana Onofreli.

Reclamantul Veniamin Balan considera ca la perfectarea testamentului,
Octavian Balan nu dispunea de capacitate de exercitiu deplina, ori, acesta era
bolnav, avind dereglari de memorie si comportament, fiind diagnosticat cu micro-
macroangiopatie aterosclerotica, sidrom neurasteniform, stare dupa criza tonico-
clonica generalizata repetata (19 decembrie 2012, arie de encefalopatie temporal pe
dreapta), fapt stabilit prin decizia consultativa nr. xxxx000564 din 14 martie 2013.
La data de 19 decembrie 2012, Octavian Balan a fost internat in Centrul Stiintifico-
Practic de Medicind Urgenta, cu diagnosticul - criza convulsiva acutd generalizata
tonico chimica repetati. Encefalopatie toxico-metabolicd acuta. In afard de aceasta,
Octavian Balan s-a aflat deseori la tratament, avand dereglari.

Reclamantul Veniamin Balan a indicat ca potrivit extrasului din fisa
locuintei nr. 062287 din 15 septembrie 2014, in ap. 7 din str. lon Creanga, nr. 9,
mun. Chisinau au viza de domiciliu Veniamin Balan, Octavian Balan, Ecaterina
Balan, careva inregistrare pe numele Nataliei Potapova nu este.

Reclamantul Veniamin Balan a solicitat admiterea actiunii, declararea
nulitdtii testamentului nr. 244 din 11 ianuarie 2013, autentificat notarial de catre
notarul public Tatiana Onofrei, prin care defunctul Octavian Balan a testat Nataliei
Potapova apartamentul nr. 7 din str. lon Creanga, nr. 9, mun. Chiginau, nr.
cadastral XXXXXXXXXX.

Ulterior, reclamantul Veniamin Balan si-a concretizat cerintele, solicitand,
pe langa cerintele initiale, si incasarea de la Natalia Potapova a sumei de 69200 lei,
reiesind din valoarea cotei-parti din averea succesorala care i revine reclamantului
dupa decesul Iui Octavian Balan.

Prin incheierea din 08 iulie 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau,
procesul civil in cauza data a fost suspendat pind la finalizarea cauzei penale
conexe,iar, prin incheierea Judecatoriei Buiucani din 08 februarie 2016 a fost
reluatd examinarea cauzei in fond.

Prin incheierea din 24 august 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau,
cauza civila a fost suspendatd pina la solutionarea definitivd a clauzei penale
pornitd in baza art. 145 alin. (1) Cod penal.

Prin hotarirea din 07 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa
de Veniamin Balan impotriva Nataliei Potapova privind declararea nulitatii
testamentului nr. 244 din 11 ianuarie 2013, autentificat notarial de catre notarul
public Tatiana Onofrei, prin care defunctul Octavian Balan a testat Nataliei
Potapova apartamentul nr. 7 din str. XXXXxxxxx, nr. 9, mun. Chisinau, nr. cadastral
XXXXXXXXXX, precum si cererea suplimentara privind incasarea de la Natalia
Potapova a sumei de 69200 lei, reiesind din valoarea cotei-parti din averea
succesorala.

Prin decizia din 08 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Veniamin Balan si s-a mentinut hotararea din 07 decembrie 2018 a
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Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata depusa de Veniamin Balan impotriva Nataliei Potapova cu privire la
declararea nulitatii testamentului.

In sustinerea solutiei adoptate, instanta de apel a retinut ca reclamantul nu a
prezentat careva probe pertinente si concludente care ar demonstra cu certitudine
faptul,ca, la momentul perfectarii testamentului din 11 ianuarie 2013, Octavian
Balan nu avea capacitate de exercitiu, afirmatiile reclamantului in acest sens fiind
pur declarative, iar inscrisurile/actele medicale la care face referire reclamantul
denota starea de sanatate, dar nu starea de discernamant a lui Octavian Balan,
aceste probe nefiind suficiente pentru a determina concluzia instantei de admitere a
actiunii.

Instanta de apel a indicat ca nu pot fi puse la baza unei hotarari judecatoresti
nici alegatiile reclamantului, cum ca pirita este un succesor nedemn, deoarece nu a
intreprins careva masuri urgente pentru a salva viata lui Octavian Balan, chemind
echipa medicilor de urgenta cind Octavian Balan deja decedase. Or, aceste
afirmatii nu sunt probate.

Instanta de apel a retinut cd instanta de fond a elucidat pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei si a aplicat corect normele de
drept material si procedural, hotararea primei instante fiind legald si intemeiata,
instanta de apel ajungand la concluzia de a respinge apelul declarat de Veniamin
Balan si a mentine hotararea primei instante.

La 07 octombrie 2019, Veniamin Balan, a depus recurs impotriva deciziei
din 08 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante cu emiterea
unei noi hotararii de admitere a actiunii depuse de Veniamin Balan.

in motivarea cererii de recurs recurentul Veniamin Balan, a indicat ci nu
este de acord cu decizia instantei de apel si hotararea primei instante, le considera
vadit ilegale si neintemeiate, deoarece instanta de apel la pronuntarea deciziei a
interpretat in mod eronat legea, a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.

Recurentul Veniamin Balan a indicat ca la 31 mai 2014, a decedat Octavian
Balan, feciorul sau, fapt confirmat prin certificatul de deces nr. xxxxxxxx din 02
tunie 2014. Dupa decesul defunctului a fost deschisd procedura succesorala la
notarul public Lidia Zaporojanu, fiind eliberat pe numele reclamantului certificatul
de calitate de mostenitor nr. 7971 din 08 1ulie 2014.

Recurentul Veniamin Balan a mentionat cd in temeiul contractului de
vanzare-cumpdrare nr. 1-958 din data de 02 martie 1994, incheiat intre Asea
Golidenberg, in calitate de vinzator, si Octavian Balan, in calitate de cumparator,
ultimul a dobindit in proprietate ap. 7 din str. Ion Creangd nr. 9, mun. Chisinau, cu
nr. cadastral XXXxXxxxxX. Apartamentul in cauza a fost procurat din sursele
reclamantului, care dispunea de loc permanent de munca, pe cind feciorul acestuia,
- Octavian Balan, care figureaza in contract ca cumparator, nu activa. Dupa decesul
fiului, reclamantul a aflat ca respectivul apartament este testat paratei Natalia
Potapova, in baza testamentului autentificat notarial nr. 224 din 11 ianuarie 2013,
de catre notarul public Tatiana Onofrei.



Recurentul Veniamin Balan considera ca la perfectarea testamentului,
Octavian Balan nu dispunea de capacitate de exercitiu deplina, ori, acesta era
bolnav, avind dereglari de memorie si comportament, fiind diagnosticat cu micro-
macroangiopatie aterosclerotica, sidrom neurasteniform, stare dupa criza tonico-
clonica generalizata repetatd (19 decembrie 2012, arie de encefalopatie temporal pe
dreapta), fapt stabilit prin decizia consultativa nr. 0000000564 din 14 martie 2013.
La data de 19 decembrie 2012, Octavian Balan a fost internat in Centrul Stiintifico-
Practic de Medicina Urgenta, cu diagnosticul - criza convulsiva acutd generalizata
tonico chimica repetati. Encefalopatie toxico-metabolicd acuta. In afard de aceasta,
Octavian Balan s-a aflat deseori la tratament, avand dereglari.

Recurentul Veniamin Balan a indicat ca potrivit extrasului din fisa locuintei
nr. 062287 din 15 septembrie 2014, in ap. 7 din str. XXXXXXXX, nr. 9, mun. Chisinau
au viza de domiciliu Veniamin Balan, Octavian Balan, Ecaterina Balan, careva
inregistrare pe numele Nataliei Potapova nu este.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota materialele cauzei, copia deciziei motivate din
08 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la proces
la data de 11 septembrie 2019, prin scrisoarea de expediere nr. 9616 (f.d. 142, vol.
I1), insa dovada receptionarii acesteia la materialele cauzei lipseste.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeaza ca recursul, a fost depus
de Veniamin Balan la data de 07 octombrie 2019, cu respectarea termenului
prevazut la art. 434 Cod de procedura civila.

La 13 noiembrie 2019, in adresa intimatilor Natalia Potapova, notarul public
Tatiana Onofrei, BC ,,Mobiasbanca-Group Societe Generale” SA, Lidia Boronciuc,
a fost expediata copia recursului declarat de Veniamin Balan, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Examinand temeiurile recursului declarat Veniamin Balan, in raport cu
materialele cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicareca eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.



Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Veniamin Balan, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de Veniamin Balan, se refera
la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu
releva incalcarea esentiald, sau aplicarea eronati a normelor de drept material,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
sectiunii a ll-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila. Din recursul declarat de Veniamin Balan, nu rezulta ca instanta a apreciat
arbitrar probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiel
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

in circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Veniamin Balan.



In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod de proceduri
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Veniamin Balan, impotriva
deciziei din 08 august 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de Veniamin Balan impotriva Nataliei Potapova cu
privire la declararea nulitatii testamentului.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Maria Ghervas
Judecatorii Galina Stratulat
Nina VVascan



