Dosarul nr.2r-720/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (S. Suvac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (I. Secrieru, G. Daschevici, A. Danilov)

DECIZIE
18 decembrie 2019 mun.Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu
Réspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusi de citre Intreprinderea
Mixta ,Incaso” Societate cu Raspundere Limitatda impotriva Mariei Punga
(Arhipchina) cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau prin care s-
a restituit cererea de apel depusi de Intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu
Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov,

constata:

La 07 mai 2018 IM ,Incaso” SRL a adresat cerere de chemare in judecata
impotriva Mariei Punga (Arhipchina), solicitdind incasarea datoriei in marime de
89 406,45 lei, a cheltuielilor de asistentd juridica in suma de 2600 de lei si a taxei de
stat Tn marime de 2982.,24 de lei.

Prin hotararea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererea de
chemare in judecati depusa de IM ,,Incaso” SRL impotriva Mariei Punga (Arhipchina)
privind incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata, s-a respins ca neintemeiata.

Manifestand dezacord cu hotirarea primei instante, la 25 iunie 2019 IM ,,Incaso”
SRL, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov, a declarat apel, solicitaind casarea
integrald a hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivate depuse de IM ,Incaso” SRL, reprezentatdi de avocatul
Natalia Covaliov, impotriva hotdrarii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 29 mai
20109.

S-a comunicat apelantului, ca necesita sa prezinte, prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, dovada de plata a
taxei de stat in suma de 2011,64 lei, fiind stabilit termen pana la 10 octombrie 2019, sa
lichideze neajunsurile mentionate, in caz contrar cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita conform art. 369 alin. (1) Cod de procedura civila.



Prin incheierea din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
apelantului IM ,,Incaso” SRL, prin intermediul avocatului Natalia Covaliov, cererea de
apel declaratd impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 29 mai 2019,
cu toate actele anexate, deoarece apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura
civila.

La 19 noiembrie 2019 M ,Incaso” SRL, reprezentatd de avocatul Natalia
Covaliov, a declarat recurs impotriva incheierii din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea incheierii de restituire, cu remiterea cauzei spre rejudecare.

In sustinerea recursului a indicat ca la 25 junie 2019 IM ,,Incaso” SRL a declarat
apel Tmpotriva hotararii primei instante, expediind apelul prin intermediul Postei
Moldovei scrisoarea recomandata cu aviz de receptie, iar la 23 iulie 2019 iM ,,Incaso”
SRL a achitat taxa de stat pentru inaintarea cererii de apel in marime de 2237 de lei.

Mentioneaza cd la 25 septembrie 2019 a facut cunostintd cu incheierea din 19
septembrie 2019 potrivit careia nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen
apelantului pana la 10 octombrie 2019 pentru a prezenta apelul motivat si taxa de stat.

La 04 octombrie 2019 IM ,Incaso” SRL a expediat prin intermediul Postei
Moldova cererea de apel motivata si taxa de stat in adresa Curtii de Apel Chisinau, fapt
confirmat prin plicul de expediere si actul de predare-primire a trimiterilor postale, insa
din motive necunoscute plicul destinat Curtii de Apel Chisindu cu apelul pe marginea
dosarului impotriva Mariei Punga (Arhipchina) a ajuns la 07 octombrie 2019 la
Judecdtoria Chisindu, sediul Centru.

La 31 octombrie 2019 Judecdtoria Chisindu, sediul Centru a expediat in adresa
Curtii de Apel Chisinau cererea de apel, care a fost receptionatd la 01 noiembrie 2019,
lar la 11 noiembrie 2019 instanta de apel a informat recurentul ca cererea de apel a fost
restituita la 29 octombrie 2019.

In conformitate cu art.425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisindau a fost
adoptata la 29 octombrie 2019 si expediata in adresa participantilor la proces la 19
noiembrie 2019 (f.d. 93).

Astfel, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul in
termen la 18 noiembrie 2019 (f.d. 94-95, -204).

Potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de IM ,,Incaso”
SRL, reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov, neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Din actele cauzei civile rezultd ci la 26 iunie 2019, IM ,Incaso” SRL,
reprezentata de avocatul Natalia Covaliov, a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 68-69).



In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit.d), (1), alin. (4) Cod de proceduri civil,
in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere
de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se
impune cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daci cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivate depuse de IM ,,Incaso” SRL, reprezentatda de avocatul
Natalia Covaliov, Impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 29 mai
2019; s-a comunicat apelantului, ca necesita sa prezinte, prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, dovada de plata a
taxei de stat in suma de 2011,64 lei si s-a stabilit termen pana la 10 octombrie 2019, sa
lichideze neajunsurile mentionate, in caz contrar cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituitd conform art. 369 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d.82-84).

Incheierea instantei de apel din 19 septembrie 2019 prin care nu s-a dat curs
cererii de apel, la 25 septembrie 2019 a fost expediatd prin intermediul postei
electronice in adresa IM ,Incaso” SRL si avocatului Natalia Covaliova, fiind
confirmata receptionarea incheierii la aceeasi data (f.d. 85).

Prin incheierea din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
apelantului IM ,,Incaso” SRL, prin intermediul avocatului Natalia Covaliov, cererea de
apel declaratd impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 29 mai 2019,
cu toate actele anexate, deoarece apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura
civila (f.d. 86-92).

Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele indicate in recursul depus
de IM ,Incaso” SRL, reprezentati de avocatul Natalia Covaliov, prin prisma
respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, Colegiul considera
ca instanta de apel corect a restituit prin incheierea din 29 octombrie 2019 cererea de
apel depusa or, apelantul nu s-a conformat in termenul stabilit dispozitiilor instantei
de apel.

Aici instanta de recurs retine prevederile art. 75 alin. (4) Cod de procedura civila,
potrivit carora, actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele Tmputernicirilor
sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalentd culpei partii. De
asemenea, colegiul retine prevederea legalad privind obligatia participantilor la proces
de a nu abuza de drepturile procedurale.

In acest context, instanta de recurs considera necesar de mentionat ca apelantul
cunoscand ca a depus inca la 25 iunie 2019 cerere de apel impotriva hotararii primei
instante, fara a fi Intrunite conditiile stabilite de lege la depunerea acesteia, cit si faptul
ca apelantul si avocatul acestuia Natalia Covaliov au receptionat incheierea de a nu
da curs la 25 septembrie 2019, aveau obligatia de a intreprinde toate masurile
necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany,

3



nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007) de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta
si de a indeplini cerintele legale, fapt ignorat de acestia.

Colegiul retine cd, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea
neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este unul
imperativ or, in conformitate cu art.110 din Cod de procedura civild, termenul de
procedurad este intervalul, stabilit de lege sau de judecatda (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

In conformitate cu art.111 Cod de proceduri civila, actele de procedurd se
efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment
in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la
calcularea termenului.

Daca inceputul curgerii termenului se determind prin inceputul unei zile, aceasta
zi se include in termen.

Conform art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de
judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua
actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota actele cauzei, incheierea de a nu da curs din 19 septembrie 2019
a Curtii de Apel Chisinau a fost adusa la cunostinta partii apelante, la 25 septembrie
2019 prin intermediul postei electronice. Mai mult, adresele de e-mail la care a fost
expediata incheierea de a nu da curs de catre instanta de apel sunt adresele indicate de
catre partea apelanta, atat Tn mandatele avocatiale din 18 aprilie 2018 si 19 aprilie 2018
(f.d.5-6), cererea de chemare n judecata (f.d. 7), cat si in cererea de apel nemotivata
(f.d. 68), astfel prin inscrierea adresei postei electronice in datele de contact dansii si-
a rezervat dreptul de a fi instiintati prin intermediul acesteia.

La caz, urmeaza a fi concretizat cd comunicarea actelor de procedura prin
intermediul postei electronice este un mijloc de comunicare prevazut de legea
procedurald, fapt ce indica la legalitatea actiunilor instantei de apel de a comunica
actele de procedura prin acest intermediu.

Necatand la faptul ca se cunostea din care motiv nu a fost dat curs cererii de apel
si indicatiile instantei de apel, apelantul nu a inlaturat in termenul stabilit neajunsurile
indicate in incheierea instantei de apel, nu a prezentat prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisinau apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul, cat si dovada de plata a taxei de stat in suma de 2011,64 lei,
termen apreciat ca fiind unul suficient si real.

Astfel, argumentul recurentului precum ca dansii in termenul stabilit de instanta
de apel au expediat cererea de apel motivata, cat si bonul de platd a taxei de stat, insa
din motive necunoscute plicul destinat Curtii de Apel Chisinau a ajuns la 07 octombrie
2019 in adresa Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, instanta de recurs il apreciaza ca
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neintemeiat. Or, potrivit actului de predare-primire a trimiterilor postale din 04
octombrie 2019 si plicului respectiv prezentat de recurent, se confirma faptul ca plicul
cu datele conform contorului masinii de francat DS2035337295 a fost expediat in
adresa Judecatoriei Centru, pe adresa mun. Chisindu, str. Stefan cel Mare 162, fiind
receptionat de destinatar la 07 octombrie 2019, iar apelantul avea obligatia s se asigure
ca ele vor ajunge in cancelaria instantei de apel cel tarziu la momentul stabilit de cétre
instanta (f.d. 96-101, 109-109%, 110).

Faptul ca pe plicul prezentat de recurent este indicat destinatarul Curtea de Apel
Chisinau, nu poate fi retinut de catre instanta de recurs ca veridic, or conform scrisorii
nr. 4-35/7-1996 din 07 noiembrie 2019, Curtea de Apel Chisinau a restituit IM ,,Incaso”
SRL cererea de apel motivata si actele anexate, inclusiv si plicul mentionat de recurent.
Aici, Colegiul va mentiona cad adresa destinatarului nu este scrisa olograf, dar este
tapata si lipitd pe plic, ceea ce trezeste dubii 1n privinta veridicitatii acesteia, asa cum
potrivit informatiei de pe site-ul Postei Moldova
(http://www.posta.md/ro/tracking?id=DS2035337295RR)  scrisoarea cu  datele
contorului masinii de francat DS2035337295 a fost livratd destinatarului Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru. Mai mult, 1a 31 octombrie 2019 Judecatoria Chisindu a remis
in adresa Curtii de Apel Chisindu cererea de apel motivata depusi de IM ,,Incaso” SA,
cu mentiunea ca dosarul civil nr. 2-1045/2018 a fost expediat spre examinare in adresa
instantei de apel la 13 septembrie 2019, insa 1n scrisoare nu se indica ca cererea de apel
se remite 1n adresa instantei de apel ca fiind gresit inregistrata la Judecatoria Chisinau
(f.d. 111).

Conform art. 16 alin. (1)-(2) Cod de procedura civila, hotararile, incheierile,
ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile, cererile,
delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecatoresti, sint obligatorii
pentru toate autoritatile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale, organizatiile
si persoanele fizice si se executa cu strictete pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

Neexecutarea nemotivata a actelor judecdtoresti, dispozitiilor, cererilor,
delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fata de
judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

Pornind de la caracterul obligatoriu al actelor judecatoresti de dispozitie,
justitiabilul trebuie sa-si ajusteze conduita la indicatiile reflectate in actul de dispozitie
judecdtoresc emis, dacd prin acesta destinatarului i-a fost fixat un termen-limita
(termen de perimare) pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat pentru
cererea de chemare 1n judecata sau cererea de apel motivat, astfel incat acesta urmeaza
sd se conformeze cerintelor in discutie pana la data stabilitd, sa prezinte actele enuntate,
iar la utilizarea mijloacelor de comunicare (posta electronica, oficiul postal), sa se
asigure ca ele vor ajunge la destinatar (la instanta de judecatd) cel tarziu la momentul
stabilit de catre instanta. O altd abordare decat aceasta va echivala cu o incalcare a
termenului de procedurad, fixat de instanta.

Prin urmare, in incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a
fost fixata data limita 10 octombrie 2019, pentru prezentarea apelului motivat si a
bonului de plata a taxei de stat prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau.
Respectiv apelantul nu a lichidat neajunsurile in termenul stabilit de instanta, iar
omisiunea exercitarii in termenul stabilit de instantd a obligatiei, este imputabila
apelantului, lipsa diligentei devenind culpabila si neopozabila instantei de apel.

Colegiul retine ca, recurentul nu a dat dovada de diligenta si buna credinta in
realizarea drepturilor sale, ca ulterior sa pretindd incdlcarea dreptului de acces la
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justitie, In conditiile cand personal nu si-a realizat drepturile garantate de legislatia in
vigoare.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civild, participantii la proces
sint obligati sa se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Asa fiind, instanta de recurs retine ca solutia adoptata de instanta de apel prin
incheierea contestatd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil in sensul
prevederilor art. 6 § 1 CEDO, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea
drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge recursul declarat Intreprinderea Mixti ,JIncaso” Societate cu
Réspundere Limitata, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov.

Se mentine incheierea din 29 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de citre Intreprinderea Mixti ,,Incaso”
Societate cu Raspundere Limitata impotriva Mariei Punga (Arhipchina) cu privire la
incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh



