Dosarul nr. 2r-714/2019

Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi, sediul Central (N. Ghedrovici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (G. Daschevici, A. Panov, L. Bulgac)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (G. Daschevici, A. Panov, L. Bulgac)

DECIZIE

18 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Banca
Comerciala ,,Moldova Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva lui Nicolae
Cudritchi, Svetlana Cudritchi si Timur Cudritchi cu privire la incasarea datoriet,

impotriva incheierii din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire a lui Nicolae Cudritchi si
Svetlana Cudritchi impotriva deciziei din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 aprilie 2018 B.C. ,,Moldova Agroindbank™ S.A. a adresat cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Nicolae Cudritchi, Svetlana Cudritchi si Timur
Cudritchi solicitand incasarea, in mod solidar, din contul paratilor a datoriei la
credit In suma de 449 290, 92 de lei si a cheltuielilor de judecata compuse din taxa
de stat in suma de 13 478, 72 de lei, iar in total suma de 462 769, 64 de lei.

Prin hotardrea din 23 noiembrie 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, actiunea inaintata de B.C. ,,Moldova Agroindbank” S.A. a fost respinsa ca
neintemeiata.

Impotriva hotararii primei instante, la 03 decembrie 2018, a declarat apel B.C.
,2Moldova Agroindbank” S.A., solicitand casarea hotararii si emiterea unei noi
hotarari de admitere a actiunii integral.

Prin decizia din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de B.C. ,Moldova Agroindbank™ S.A., casata hotararea din 23 noiembrie
2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central si emisa o hotarare noua prin care,
actiunea inaintata a fost admisa integral.

La 13 august 2019 Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi au depus cerere de
revizuire a deciziei din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.



Prin incheierea din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire a lui Nicolae Cudritchi si Svetlana
Cudritchi impotriva deciziei din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

La 08 noiembrie 2019 Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi au declarat
recurs impotriva incheierii din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii si remiterea cauzei in instanta de
apel pentru rejudecarea cererii de revizuire.

In motivarea recursului, au invocat ci cauza a fost examinati in lipsa unui
participant in proces si anume, in lipsa lui Cudritchi Timur, care nu a fost citat in
modul corespunzator sau prin citatie publica, ultimul se afla in locurile de detentie,
lar rudele acestuia nu-1 pot informa despre procesele intentate in privinta dansului
din cauza plasarii acestuia in arest preventiv din 13 februarie 2019 in Penitenciarul
nr. 13. Respectiv, hotararea instantei emisd in lipsa unui participant in proces
incalca grav drepturile si libertatile persoanelor in privinta carora a fost emisa. Mai
mult, Cudrifchi Timur a fost desemnat ca fidejusor pe contractul de credit nr.
S14185/796 din 24 iulie 2014 pentru suma de 237 849, 83 de lei al S.R.L.
,,Vizirtehtrans”, astfel nicidecum nu avea atributie cu suma de 449 290, 92 de lei
pe contractul de credit nr. S14184/796 din 24 1ulie 2014, iar instanta de apel, prin
decizia din 30 mai 2019, a dispus incasarea unei sume in mod solidar de la o
persoana tertd care nu avea atributie ca garant al contractului nr. S14184/796 din
24 iulie 2014.

Au mai indicat recurentii ca, Svetlana Cudritchi nu a participat nici la o
sedinta de judecata in instanta de apel si respectiv careva dovezi de citare legala a
acesteia lipsesc la materialele cauzei, ceea ce grav incalcd dreptul la aparare si
expunere a pozitiei in cauza data.

De asemenea au precizat ci cauza a fost examinati in lipsa fidejusorului 1.1,
,oVetlana Cudritchi” (contract de fidejusiune nr. 14183/196c¢ in care este inclusa si
suma creditului de 500 000 de lei cu gajarea bunurilor imobiliare conform
contractului de ipotecd nr. S14183/796-a din 24.07.2014 cu evaluarea imobilelor in
suma de 5 700 000 de lei pret de piata, iar pretul de lichidare 3 200 000 de lei, al
carui lichidator conform hotararii instantei de judecata este numit Gavris Nicolai
din 21.02.2019 (propus de banca), deci urma de a fi atrasd in procesul dat ca
persoana interesata.

Au specificat cu referire la contractul de credit nr. S14184/796 din 24 iulie
2014, prin care Nicolae Cudritchi a primit de la B.C. ,,Moldova Agroindbank” S.A.
un credit de 449 290, 92 de lei instanta de apel a concluzionat ca, paratii nu au
prezentat instantei de judecata careva dovezi ce ar demonstra stingerea datoriei,
adica un fapt concluzionat incorect de instanta de apel, caci aceasta nu a avut la
dispozitie copia cererii de admitere a pretentiilor adresate de B.C. ,Moldova
Agroindbank” S.A., in care ultimii solicitd instantei satisfacerea prioritard a
datoriei din contul bunurilor gajate pe suma de 3 952 293,55 de lei, adica in suma
data fiind inclusa si suma de 449 290, 92 de lei cu dobanda si penalitati in suma de
518 901, 61 lei, iar in total 968 192, 53 de lei conform contractului de credit nr.
S14184/796 din 24 iulie 2014, adica suma inclusa in incheierea nr. 2i-66/18 din 21
februarie 2019, iar in conformitate cu incheierea mentionatd mai sus, fiind intocmit
si tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului,
deci suma care urmeaza a fi incasatd din contul patrimoniului gajat conform
contactului de ipoteca.
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In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Materialele dosarului atestda ca copia incheierii contestate a fost expediata in
adresa participantilor la proces la 16 octombrie 2019, insa dovada legala de
receptionare a acesteia de catre recurenti lipseste. Astfel, recursul declarat la 08
noiembrie 2019 se considera depus in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 453 alin. (3) Cod de proceduri civild, incheierea de
respingere a cererii de revizuire poate fi atacatd cu recurs in instanta ierarhic
superioard, cu exceptia cazurilor in care cererea de revizuire este examinata de
Curtea Suprema de Justitie.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din motivele ce urmeaza.

Initial, instanta de recurs considerd oportun de a mentiona cd in sensul
Capitolului XXXIX din Codul de procedura civila, revizuirea face parte din
categoria cailor extraordinare de atac de retractare, prin intermediul careia se poate
obtine desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si reinnoirea judecatii in
cazurile expres determinate de lege.

Revizuirea ofera posibilitatea retractarii unei hotarari judecatoresti definitive
care se vadeste a fi gresita in raport cu unele Tmprejurari de fapt survenite dupa
pronuntarea acesteia. Retractarea unei hotarari judecatoresti definitive produce
efecte grave pentru parti si pentru stabilitatea raporturilor juridice civile. De aceea,
legea admite revizuirea numai in cazurile strict determinate de lege. Pe de alta
parte, Insa, revizuirea constituie un remediu procesual important pentru inlaturarea
acelor situatii exceptionale care au facut ca o hotarare judecatoreasca sa fie viciata
chiar 1n substanta sa.

Avand in vedere ca revizuirea ocupa un loc aparte in sistemul cailor legale de
atac, Colegiul gaseste oportun de a evoca doar trasaturile distinctive spetei, Of,
legiuitorul a impus unele reguli de procedura specifice care se aplica acestei cai de
atac si care evidentiaza deopotriva locul aparte pe care-l1 ocupad revizuirea in
sistemul procedural.

Astfel, revizuirea facand parte din categoria cailor extraordinare de atac, este
guvernata de reguli speciale si legiuitorul a prevazut expres si exhaustiv la art. 449
din Codul de procedura civila temeiurile pentru declararea acesteia.

La caz, prezenta cerere de recurs a fost inaintatd de Nicolae Cudritchi si
Svetlana Cudritchi, impotriva incheierii din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a fost respinsa ca fiind inadmisibilad cererea de revizuire a lui
Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi impotriva deciziei din 30 mai 2019 a Curtii
de Apel Chisindu.

In cererea de revizuire depusi, drept temei de revizuire au fost invocate
prevederile art. 449 lit. ¢) Cod de procedura civila.
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea recurata adoptatd in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei,
motiv pentru care o considerata legald si intemeiata.

In acest context, instanta de recurs conchide ci argumentele invocate in
cererea de revizuire nu pot fi retinute dat fiind ca, in esenta sa, reprezinta niste
critici aduse solutiei expuse 1n decizia din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Din aceste considerente, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea contestata,
intemeiat a concluzionat ca motivele invocate de revizuenti nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

Prin urmare in lipsa unor temeiuri de admisibilitate a cererii de revizuiri,
instanta corect a emis o incheiere de inadmisibilitate a acesteia.

Colegiul conchide ca cumulul ipotezelor relevate certifica in mod clar lipsa de
substanta a recursului declarat de Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi,
impotriva incheierii din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si cu titlu de
consecintd a revizuirii declarate impotriva deciziei din 30 mai 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, circumstante ce desprind lipsa temeiurilor legale de declarare atat a
revizuirii, cat si a recursului.

In aceasta ordine de idei, Colegiul mentioneaza ¢ admiterea spre examinare a
cererii de revizuire in conditiile in care a fost formulata, ar incalca principiul
securitatii raporturilor juridice si ar duce inevitabil la violarea art. 6 §1 din
Conventia europeana a drepturilor omului.

Avand in vedere cele expuse, instanta de recurs apreciaza critic argumentele
invocate 1n cererea de recurs, deoarece acestea poartda un caracter declarativ si nu
constituie temei de admitere a recursului.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca incheierea recurata
a fost emisd cu respectarea normelor legale, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi, si a mentine
incheierea din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Nicolae Cudritchi si Svetlana Cudritchi.

Se mentine incheierea din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Banca
Comerciala ,,Moldova Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva lui Nicolae
Cudritchi, Svetlana Cudritchi si Timur Cudritchi cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



