Dosarul nr. 2r-709/19

Prima instanta: Judecatoria Causeni sediul central (jud. V. Nichitenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

DECIZIE

18 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de lon Arseni, reprezentat de avocatul Grigore
Sarsaman

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Bancii Comerciale
,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva lui Andrian Carapunarli si
Ion Arseni cu privire la incasarea datoriei

impotriva incheierii din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituita cererea de apel depusa de Ion Arseni

constata:

La 7 iulie 2017, BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA a depus cerere de chemare
in judecata impotriva lui Andrian Carapunarli si Ion Arseni cu privire la incasarea
datoriei.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 525 alin. (1), 624 alin. (1),
(3), 1030 alin. (1), 1146 alin. (1), 1156 alin. (1), 1236 alin. (1) Cod civil, art. 96,
166, 167 CPC, a solicitat admiterea actiunii, incasarea in mod solidar de la coparati
in beneficiul BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA a datoriei contractuale in suma de
117 237,3 de lei, a taxei de stat in suma de 3 517,12 de lei si a cheltuielilor de
asistenta juridica in marime de 1 000 de lei.

Prin hotararea din 22 octombrie 2018 a Judecatoriei Causeni sediul central, a
fost incasata in mod solidar de la Andrian Carapunarli si Ion Arseni in beneficiul
BC ,,Moldova-Agroindbank” SA suma de 121 872,42 de lei, inclusiv 117 237,3 de
lei cu titlu de datorie, 3 517,12 de lei cu titlu de taxa de stat si 1 118 de lei cu titlu
de costuri si cheltuieli.

La 25 februarie 2019, Ion Arseni a declarat apel impotriva hotararii din
22 octombrie 2018 a Judecatoriei Causeni sediul central, solicitind admiterca
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acestuia, casarea hotararii primei instante si repunerea in termenul de declarare a
apelului.

Prin incheierea din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea de repunere in termen inaintatd de Ion Arseni si repus Ion Arseni in
termenul de declarare a apelului impotriva hotararii din 22 octombrie 2018 a
Judecatoriei Causeni sediul central.

Cauza a fost ridicatd de la examinare in ordine de apel si remisa primei
instante pentru redactarea hotararii integrale.

Prin incheierea din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Ion Arseni, fiindu-i acordat un termen de 15 zile de la
receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat in
cuantum de 2 637,83 de lei si a cererii de apel suplimentare, cu indicarea motivelor
de fapt si de drept pe care se Intemeiaza. A fost explicat apelantului ca in cazul
neinlaturarii neajunsurilor in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si, impreuna cu toate documentele anexate, va fi restituita.

Prin incheierea din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituita cererea de apel depusa de Ion Arseni.

La 30 octombrie 2019, lon Arseni, reprezentat de avocatul Grigore Sarsaman
a declarat recurs impotriva incheierii din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a incheierii instantei de
apel restituind pricina la rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ci reprezentantul siu, avocatul Grigore
Sarsaman nu a primit careva instiintari despre incheierea instantei de apel din
19 iulie 2019, nefiindu-i adus la cunostinta nici cel putin prin intermediul unui aviz
de sosire la cutia postala precum ca in adresa cabinetului avocatului a parvenit
careva scrisoare cu aviz recomandat sau simpla.

A Invederat ca reprezentantului sau, avocatul Grigore Sarsaman nu putea sa
reclame vreo instiintare a instantei de apel, deoarece nici nu cunostea despre
existenta acesteia.

Cu referire la prevederile pct. 75 din Regulamentul privind prestarea
serviciilor postale, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie
2016, a considerat ca in cazul dat a fost admisd o omisiune si executare
necorespunzatoare a atributiilor de serviciu din partea lucratorilor oficiului postal.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Din materialele dosarului rezultd cd copia incheierii recurate a fost expediata
in adresa partilor 1a 9 octombrie 2019, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 131), insa careva date care ar confirma cu certitudine data de receptionare a
acesteia de catre recurent la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 30 octombrie 2019 in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei



certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul impotriva
incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 25 februarie 2019, lon Arseni
a declarat apel impotriva hotararii din 22 octombrie 2018 a Judecatoriei Causeni
sediul central, solicitind admiterea acestuia, casarea hotdrarii primei instante i
repunerea in termenul de declarare a apelului (f. d. 91-92).

Tot actele cauzei atestd cd prin incheierea din 23 aprilie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, a fost admisa cererea de repunere in termen Tnaintatd de Ion Arseni
si repus Ion Arseni in termenul de declarare a apelului impotriva hotararii din
22 octombrie 2018 a Judecatoriei Causeni sediul central.

Cauza a fost ridicatda de la examinare in ordine de apel si remisa primei
instante pentru redactarea hotararii integrale (f. d. 112-114).

Se mai constatd cd prin incheierea din 19 1ulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Ion Arseni, fiindu-i acordat un
termen de 15 zile de la receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezii de plata
a taxei de stat in cuantum de 2 637,83 de lei si a cererii de apel suplimentare, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza. A fost explicat
apelantului c@ 1n cazul neinldturarii neajunsurilor in termenul stabilit, cererea de
apel nu va fi consideratd depusa si, impreuna cu toate documentele anexate, va fi
restituita (f. d. 122-124).

lar prin incheierea din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Ion Arseni (f. d. 128-130).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca justificata
concluzia instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel depusa de lon
Arseni.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs va retine prevederile art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, potrivit carora instanta de apel restituie, printr-0 incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).



Raportand la caz dispozitiile legale specificate supra, instanta de recurs
constata ca incheierea din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chigindu, prin care nu a
fost dat curs apelului, a fost expediatd cu aviz la adresa apelantului lon Arseni
indicata in cererea de apel — r-nul XXXXX sat. XXXXX, precum si la adresa
reprezentantului apelantului, avocatul Grigore Sarsaman, indicatd in mandat —
mun. Chisinau str. V. Alecsandri 117 of. 12, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
insotire (f. d. 125).

Totodata, se va nota cd materialele cauzei denota cert ca corespondenta care
continea copia incheierii din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, expediata la
adresa apelantului lon Arseni, a fost returnatd in adresa instantei de apel de catre
Oficiul Postal, cu mentiunea ,,adresa incompleta” (f. d. 126).

La fel, si corespondenta mentionata expediata in adresa reprezentantului
apelantului, avocatul Grigore Sarsaman, a fost returnata in adresa instantei de apel
de catre Oficiul Postal, cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 127).

La acest segment, este necesar de a mentiona si faptul cad o cerere din partea
apelantului lon Arseni sau a reprezentantului acestuia, avocatul Grigore Sarsaman
privind comunicarea unei alte adrese, la materialele cauzei nu se regaseste.

Asadar, este de notat cd pct. 2 din Hotardrea Guvernului nr. 1457 din
30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postald care nu a fost
distribuitda (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

La caz, prezinta relevanta si prevederile art. 75 alin. (4) CPC, care statueaza
ca actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt
obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate de
ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Mai mult ca si adresa indicatd pe plicul ce continea copia incheierii din
19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, expediat pe numele lui lon Arseni
corespunde celei indicate in cererea de apel — r-nul XXXXX sat. XXXXX.

Drept urmare, faptul ca destinatarul avocatul Grigore Sarsaman nu a solicitat
ridicarea de la Oficiul Postal a plicului cu incheierea din 19 iulie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, iar cel pe numele lui lon Arseni a fost restituit dat fiind faptul ca
adresa nu este deplind nu poate fi imputata instantei de apel ca necomunicare a
incheierii cu privire la lichidarea neajunsurilor cererii de apel.

Astfel fiind, respectivele constatari resping argumentul recurentului invocat
in recurs cu privire la faptul ca reprezentantului sdu, avocatul Grigore Sarsaman nu
I-a fost adus la cunostintd prin intermediul unui aviz de sosire la cutia postald
precum cd in adresa cabinetului avocatului a parvenit careva scrisoare cu aviz
recomandat sau simpla, ca fiind unul declarativ.

Mai cu seama, la acest capitol, se va mentiona ca, chiar si in situatia in care
ipotetic se admite cd nu a fost receptionata copia incheierii de a nu da curs cererii
de apel, instanta de recurs releva ca partile in proces trebuie sa fie diligente, sa se
informeze de soarta dosarului, despre care au la cunostintd si sd intreprinda
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta.



Or, lon Arseni, fiind cel interesat in soarta solutionarii prezentei cauze in
ordine de apel si fiind constient ca a depus cererea de apel nemotivata inca la data
de 25 februarie 2019, urma sa intreprinda toate masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instanta, inclusiv prin depunerea apelului motivat
impotriva hotararii primei instante si achitarea taxei de stat.

Distinct de cele mentionate, instanta de recurs constata ca si alte argumente
ale recurentului cu privire la ilegalitatea incheierii din 8 octombrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau invocate in recurs sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui
temei de admitere a recursului in sensul invocat, deoarece acestea nu contin
argumente care ar indica expres la ilegalitatea incheierii recurate.

Drept urmare, cele mentionate indica indubitabil ca lon Arseni a ignorat
obligativitatea depunerii apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat, fapt
ce a favorizat restituirea apelului nemotivat, astfel ca, Curtea de Apel Chisinau
intemeiat, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, a restituit, prin
incheierea din 8 octombrie 2019, apelul declarat de catre lon Arseni.

Fatd de cele ce preced, se constata netemeinicia cererii de recurs depusa de
lon Arseni, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea incheierii din
8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lon Arseni, reprezentat de avocatul Grigore
Sarsaman.

Se mentine incheierea din 8 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva lui Andrian Carapunarli si Ion
Arseni cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Dumitru Mardari



