Dosarul nr. 2rac-461/19

Prima instanta: Judecatoria Hincesti sediul laloveni (jud. C. Cretu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

INCHEIERE

18 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Asociatia Obsteasca ,,Producatorii de struguri din Viasieni”

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Agro Domain Group” impotriva Asociatiei Obstesti ,,Producatorii de
struguri din Vasieni” cu privire la Incasarea datoriei, a penalitatii, a dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata

impotriva deciziei din 4 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Asociatia Obsteasca ,,Producatorii de struguri din
Vasieni” g1 mentinutd hotararea din 22 ianuarie 2019 a Judecatoriei Hincesti sediul
Ialovent, prin care actiunea a fost admisa

constata;:

La 6 martie 2018, SRL ,,Agro Domain Group” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva AO ,Producatorii de struguri din Vasieni” cu privire la
incasarea datoriei, a penalitatii, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii a invocat ci intre SRL ,,Agro Domain Group” si
AO ,,Producatorii de struguri din Vasieni” a fost incheiat contractul de vanzare-
cumparare nr. 0095 din 17 februarie 2017, in baza caruia au fost livrate marfuri de
productie agricold si anume, seminte de porumb 461/2.

Conform pct. 1.2 din contractul mentionat, plata pentru marfa livrata urma a
fi efectuata pana la 15 septembrie 2017.

A precizat ca potrivit facturii fiscale nr. L\VV2093444 din 9 martie 2017 a fost
livratd marfa in suma de 25 600 de lei, dar necatand la faptul ca aceasta a fost
receptionatd de catre parat fard careva rezerve, ultimul nu si-a onorat obligatiile
contractuale.



Astfel, conform actului de verificare pentru perioada 1 ianuarie 2017 —
1 martie 2018, suma datoriei restante constituie 25 600 de lei.

A mentionat ca, reiesind din prevederile pct. 3.2 din contract, pentru
perioada 16 octombrie 2017 — 8 noiembrie 2017, paratul urmeaza sa achite si
penalitate in marime de 5 888 de lei.

Totodata, cu referire la prevederile art. 513 s1 619 Cod civil, a specificat ca
pentru perioada 9 martie 2017 — 8 noiembrie 2017 dobanda de intarziere constituie
suma de 2 973,46 de lei.

A comunicat ca la 19 octombrie 2017, la adresa paratului a fost expediata
reclamatia privind achitarea benevola a datoriei restante in termen de 5 zile din
momentul primirii acesteia, la care Tnsd nu a primit niciun raspuns, desi
corespondenta a fost receptionata de catre destinatar la 23 octombrie 2017.

Si-a Intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 8, 9, 10, 11, 268, 514, 572,
575, 602, 610, 624-625 Cod civil, art. 38, 82, 83, 87, 89, 90, 166-167, 174-175,
176, 177-178 CPC.

A solicitat admiterea actiunii, ncasarea din contul AO ,,Producatorii de
struguri din Vasieni” in beneficiul SRL ,,Agro Domain Group” a datoriei in
marime de 25 600 de lei, a penalitatii Tn marime de 5 888 de lei, a dobanzii de
intarziere in marime de 2 973,46 de lei si a taxei de stat in marime de 1 033,84 de
lei.

Prin hotararea din 22 ianuarie 2019 a Judecatoriei Hincesti sediul Ialoveni, a
fost admisa actiunea integral.

A fost incasata de la AO ,,Producatorii de struguri din Vasieni” in beneficiul
SRL ,,Agro Domain Group” suma de 25 600 de lei, penalitatea in marime de 5 888
de lei, dobanda de intarziere in marime de 2 973,46 de lei si taxa de stat achitata la
depunerea cererii de chemare in judecatda in suma de 1 033,84 de lei, iar in total
suma de 35 495,30 de lei.

Prin decizia din 4 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de AO ,,Producatorii de struguri din Vasieni” si mentinuta hotararea
primei instante.

Prima instantd si instanta de apel au constatat cd AO ,Producdtorii de
struguri din Vasieni” nu si-a onorat obligatiile contractuale asumate si nu a achitat
pretul marfii, fiind in intarziere incepand cu 16 octombrie 2017, astfel, este
intemeiatd actiunea, existenta datoriei fiind constatata cu certitudine.

Instanta de apel, cu referire la prevederile art. 602 alin. (2), 709 alin. (1), (4),
735, 737 alin. (2) si 765 alin. (4) Cod civil (in redactia pana la 1 martie 2019), a
retinut ca, desi AO ,,Producatorii de struguri din Vasieni” a invocat calitatea
proasta a semintelor de porumb livrate, fapt ce prin prisma legii civile, constituie
executare necorespunzitoare a contractului, nu a notificat vanzatorul despre
executarea necorespunzatoare, contrariul nefiind demonstrat.

La 16 septembrie 2019, AO ,,Producatorii de struguri din Viasieni” a declarat
recurs Tmpotriva deciziei din 4 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel, cu emiterea unei noi hotarari
de respingere a actiunii.



In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia recurata,
considerand ca instanta de apel a dat o apreciere arbitrara probelor administrate la
caz si esentei litigiului judecat, ceea ce a dus la solutionarea gresita a cauzei si
incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului privind accesul la
Justitie si la un proces echitabil.

A remarcat ca AO ,,Producatorii de struguri din Vasieni” intr-adevar a primit
de la SRL ,,Agro Domain Group” seminte de porumb, insa fiind semanate, acestea
nu au incoltit si porumbul nu a rasarit, ceea ce se atestd prin actul semnat de
reprezentantii administratiei publice locale.

Totodata, a obiectat ca nu a fost eliberat certificatul de calitate a semintei.

A considerat ca SRL ,,Agro Domain Group” intentionat a livrat seminte de
porumb de calitatea proasta, stiind despre aceasta.

Avand in vedere prevederile art. 572 alin. (1) si (2) Cod civil, a accentuat ca
intimatul constient, intentionat, repetat si cu rea-credintd nu si-a onorat obligatiile
contractuale.

Asadar, unica omitere din partea AO ,,Producatorii de struguri din Vasieni”
constd in neinitierea rezolvirii contractului.

In concluzie, a invederat ci instantele de judecatd ierarhic inferioare au
aplicat neechitabil si incorect normele de drept material si procedural.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Din materialele dosarului rezultd cd copia deciziei recurate a fost expediata
in adresa partilor la 3 iulie 2019, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
(f. d. 68), insa careva date care ar confirma cu certitudine data de receptionare a
acesteia de catre recurentd la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd cd recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 16 septembrie 2019 in termenul legal.

Examinand temeiurile recursului declarat de AO ,,Producatorii de struguri
din Vasieni”, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt 1n drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si1 (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei
sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.



Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de AO ,,Producatorii de
struguri din Vasieni”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3)si (4) CPC.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se referd la dezacordul
recurentei cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insd nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform
sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Distinct de aceste constatari, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verifici modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) CPC, instanta de recurs poate interveni in
materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca instanta
de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de
apreciere a probelor stabilite in art. 130 CPC, 1nsa, din recursul declarat nu rezulta
argumentul privind incélcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeanda a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr. 26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat
de AO ,Producatorii de struguri din Vasieni” urmeaza a fi considerat ca
inadmisibil.



In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considerda inadmisibil recursul declarat de Asociatia Obsteasca
,,Producdtorii de struguri din Vasieni”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova

Dumitru Mardari



