Dosarul nr. 2ra-1398/19

Prima instantd: Judecétoria Anenii Noi, sediul Central (jud. Gh. Mira)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

DECIZIE
18 decembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova
Victor Burduh
Nicolae Craiu

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Ribac Maria reprezentata de avocatul Condurari
Andrian,

in cauza civila, la cererea depusa de catre Ribac Maria, persoane interesate Ribac
Ion si Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi cu privire la constatarea faptului
acceptarii succesiunii,

impotriva deciziei din 11 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-
a respins apelul declarat de Ribac Maria si s-a mentinut hotararea din 24 aprilie 2018
a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,

constata:

La 15 noiembrie 2017, Ribac Maria, cu participarea persoanei interesate Ribac
Ion a depus in Judecatoria Anenii Noi, sediul Central o cerere de constatare a faptului
acceptarii succesiunii.

In motivarea cererii petitionarul a invocat ci, Ribac Irina, decedati la XXXXX,
a fost soacra sa.

Ribac Irina, in timpul vietii, a testat averea sa, casa de locuit cu terenul aferent,
fiului e1 Ribac Evfimii, decedat la XXXXX.

Totodatd, a mentionat reclamanta cd defunctul Ribac Evfimii a fost sotul ei.

Concomitent a precizat ca, defunctul Ribac Evfimii, dupa decesul mamei sale a
ingrijit de casa, a prelucrat terenul agricol de pe langd casa si terenul agricol din
extravilanul satului si a achitat impozitele.

Reclamanta a declarat ca cu toate ca fostul ei sot, Ribac Evfimii, in termenul de
6 luni dupa decesul mamei Sale Ribac Irina, a intrat in posesia bunurilor succesorale,
nu a depus la notar declaratia cu privire la acceptarea succesiunii in conformitate cu
prevederile legii.

La fel, a accentuat ca la XXXXX, Ribac Evfimii, a decedat, fapt confirmat prin
certificatul de deces.

Totodata, a punctat ca, dupa decesul sotului a depus la notar o cerere cu privire
la acceptarea succesiunii in conformitate cu prevederile legii, insa, notarul i-a refuzat
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eliberarea certificatului de mostenitor legal asupra casei de locuit si asupra terenului
agricol, invocandu-i drept motiv faptul cd Ribac Evfimii, nu a legalizat succesiunea
ramasa dupa decesul mamei sale Ribac Irina.

Petitionara a mai invocat cd, anume prin adeverinta eliberatd de primaria s.
Mereni, r. Anenii Noi, se confirmd ca Ribac Evfimii a acceptat succesiunea in
termenul stabilit de lege.

A solicitat Ribac Maria, constatarea faptului ca Ribac Evfimii, decedat la
XXXXX, a acceptat succesiunea dupa decesul Irinei Ribac, iar locul ei de deschidere
este s. Mereni, r. Anenii Noi.

Prin hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, a
fost respinsa ca neintemeiata cererea de chemare in judecatd depusa de Ribac Maria,
persoane interesate Ribac lon si Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi cu privire la
constatarea faptului acceptarii succesiunii.

Prin decizia din 11 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins apelul
declarat de Ribac Maria si s-a mentinut hotdrarea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central.

La 29 mai 2019, Ribac Maria, reprezentata de avocatul Condurari Andrian, a
declarat recurs impotriva deciziei din 11 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinadu,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei
instante si emiterea unei hotarari de admitere integrala a actiunii.

in motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicatd, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata si a interpretat in
mod eronat legea.

Recurenta a declarat ca in instanta de apel a fost invocat faptul ca nu se poate
constata faptul acceptarii succesiunii de catre Ribac Evfimii, odatd ce acesta este
decedat, or instanta de fond Intemeiat a dispus respingerea cererii petitionarei Ribac
Maria, privind constatarea faptului acceptarii succesiunii de catre sotul defunct Ribac
Evfimii dupa decesul mamei acestuia Ribac Irina, astfel, acceptarea succesiunii poate
fi facuta doar de catre o persoana aflatd in viata. De altfel, instanta de apel a considerat
ca argumentele Mariei Ribac cu privire la faptul ca defunctul Ribac Evfimii a acceptat
in timpul vietii succesiunea, dupa decesul mamei sale, nu poate fi retinut, in situatia
in care petitionara-apelanta nu a prezentat careva probe in acest sens.

Totodata, a indicat ca a probat faptul ca dupa decesul Irinei Ribac, fiul acesteia
Ribac Evfimii a acceptat succesiunea in urma decesului mamei sale, prin intrarea de
fapt in posesia bunurilor si administrarea patrimoniului succesoral, insa instanta de
apel a concluzionat ca nu au fost constatate careva actiuni ale lui Ribac Evfimii cat
era 1n viatd, indreptate spre acceptarea succesiunii dupa decesul mamei sale, nefiind
nici intr-un fel probate de catre apelanta.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de procedura civila, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 11 decembrie 2018, iar Ribac Maria,
reprezentata de avocatul Condurari Andrian, a declarat recurs la 29 mai 2019.

Materialele cauzei atestd ca decizia in copie a fost expediata participantilor la
proces la 10 ianuarie 2019, conform scrisorii de insotire nr. de iesire 196 (f.d. 73), insa
lipsesc date despre receptionarea acesteia. Astfel, recursul declarat este in termen.



In conformitate cu art. 441 Cod de proceduri civila, in cazul in care recursul este
considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Prin incheierea din 22 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie completul din 3
judecatori a considerat recursul admisibil 1 a decis examinarea acestuia in fond de un
complet din 5 judecatori.

in conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs
si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a
administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civila, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la solutionarea spetei date, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va admite recursul
declarat de Ribac Maria, reprezentatd de avocatul Condurari Andrian va casa decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, s$i va pronunfa o noud hotarare de
admitere a actiunii, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral sau partial
decizia instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noua hotarare.

in conformitate cu art. 432 alin. (2) Cod de proceduri civila, se considera ca
normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecatoreasca: c¢) a interpretat in mod eronat legea.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, sivarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar
in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita
a cauzeil sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de
catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus
la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform art. 1433 Cod civil (in vigoare pana la 01 martie 2019), pot fi
mostenitori, in cazul succesiunii: a) testamentare, persoanele care se aflau in viatd la
momentul decesului celui ce a 1asat mostenirea, precum si cele care au fost concepute
in timpul vietii celul ce a lasat mostenirea si s-au nascut vii dupa decesul acestuia,
indiferent de faptul daca sint sau nu copiii lui, precum si persoanele juridice care au
capacitate juridica civila la momentul decesului celui ce a lasat mostenirea; b) legale,
persoanele care se aflau in viatd la momentul decesului celui ce a Iasat mostenirea,
precum si copiii celui ce a lasat mostenirea conceputi in timpul vietii lui si nascuti vii
dupa decesul acestuia.

Statul dispune de capacitate succesorala testamentara, precum si de capacitate
succesorala asupra unui patrimoniu succesoral vacant.

Instantele ierarhic inferioare, conform materialelor cauzei, au constatat ca nu se
poate constata faptul acceptarii succesiunii de catre Ribac Evfimii, odata ce acesta este
decedat, or cererea petitionarei Ribac Maria, privind constatarea faptului acceptarii
succesiunii de catre sotul defunct Ribac Evfimii dupa decesul mamei acestuia Ribac
Irina nu poate fi admisa, deoarece, acceptarea succesiunii poate fi facuta doar de catre
o persoand aflata in viata.



De altfel, instanta de apel a considerat cd argumentele Mariei Ribac cu privire
la faptul cd defunctul Ribac Evfimii a acceptat in timpul vietii succesiunea, dupa
decesul mamei sale, nu poate fi retinut, in situatia in care petitionara-apelanta nu a
prezentat careva probe in acest sens.

Totodata, a indicat ca instanta de apel a concluzionat ca nu au fost constatate
careva actiuni ale lui Ribac Evfimii cat era in viatd, indreptate spre acceptarea
succesiunii dupa decesul mamei sale, nefiind nici intr-un fel probate de catre apelanta.

Aici Colegiul considera necesar de a accentua precum ca la momentul decesului
Irinei Ribac, Ribac Evfimii era in viata si a intrat Tn posesia bunului prin exercitarea
stapanirii de fapt asupra lui fapt confirmat prin certificatul nr. 789 eliberat de Primaria
s. Mereni (f.d. 10).

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine prevederile art. 1516 alin.
(3) (in vigoare pana la 01 martie 2019), potrivit carora succesiunea se considera
acceptata cand mostenitorul depune la notarul de la locul deschiderii succesiunii o
declaratie de acceptare a succesiunii sau intrd in posesiunea patrimoniului succesoral.

In interpretarea corectd a normei de drept enuntate, este de inteles ci acceptarea
succesiunii poate fi efectuatd prin una din cele doud modalitatii: formal, adica
depunerea declaratiei de acceptare a succesiunii la notar si de fapt, adica prin
intrarea in posesia patrimoniului succesoral, care este 1nsotitd de actiunile legate de
administrarea si utilizarea acesteia.

Aici instanta de recurs noteaza ca prin intrarea in posesiune de fapt se intelege,
administrarea, asigurarea, exercitarea folosintei asupra bunurilor succesorale,
perceperea chiriei de la locatarii care locuiesc in casa defunctului, achitarea
cheltuielilor comunale aferente imobilului din masa succesorald, plata impozitelor si
alte acte ce demonstreaza intentia mostenitorului de a accepta mostenirea.

Coroborand prevederile normei enuntate la materialul probator administrat in
speta, instanta de recurs retine ca fiind incertd concluzia instantelor de judecata
lerarhic inferioare care, au respins cererea Mariei Ribac cu privire la constatarea
faptului acceptarii succesiunii.

Implicit, Colegiul mentioneaza ca circumstantele statuate in cauza, contureaza
faptul ca Ribac Evfimii a acceptat de fapt succesiunea ramasa dupd decesul mamei
sale Ribac Irina, prin intrarea in posesia patrimoniului succesoral care este insotita de
actiuni legate de administrarea si utilizarea acesteia.

Or, desi instantele de judecata ierarhic inferioare, au respins argumentele
petitionarei precum ca Ribac Evfimii a acceptat in timpul vietii succesiunea dupa
decesul mamei sale, instantele de judecata ierarhic inferioare nu au tinut cont de faptul
ca prin certificatul nr. 789 din 19 mai 2015 eliberat de primaria s. Mereni, se confirma
cu certitudine ca 1n legatura cu decesul Irinei Ribac, fiul ei Ribac Evfimii (decedat la
17 februarie 2015), a acceptat in termen de sase luni dupa decesul Irinei Ribac, averea
succesorala, prin intrarea in posesie si folosinta bunurilor imobile, administrarea
averii, intretinerea si prelucrarea terenurilor si achitarea impozitelor (f.d. 10).

Astfel, constatarile date indica la netemeinicia concluziei instantelor de judecata
ierarhic inferioare precum cd Ribac Evfimii nu si-a manifestat vointa sa de a accepta
succesiunea dupd decesul mamei sale Ribac Irina care avea dreptul de proprietate
asupra masei succesorale, in termenul si modul prevazut de legislatia civila.

Mai cu seama cd in spetd, persoana interesatd Ribac lon prin declaratia de
neacceptare a succesiunii autentificata notarial si anexata la materialele cauzei a
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confirmat cd Ribac Evfimii a acceptat succesiunea dupa decesul mamei sale Ribac
Irina, prin intrarea de fapt in posesia bunurilor §i administrarea patrimoniului
succesoral (f.d. 60).

Coreland prevederile legale citate cu situatia de fapt si raportandu-le la cele mai
sus retinute, se impune admiterea cererii de chemare in judecatd a Mariei Ribac
persoane interesate Ribac Ion si Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi cu privire la
constatarea faptului acceptarii succesiunii de catre Ribac Evfimii, decedat la XXXXX,
ramase dupa decesul mamei sale Ribac Irina.

Pentru motivele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat
de Ribac Maria reprezentata de avocatul Condurari Andrian, de a casa decizia instantei
de apel si hotararea primei instante si va pronunta o noua hotarare de admitere a cererii
si de a constata faptul acceptarii succesiunii de catre Ribac Evfimii, decedat la
XXXXX, a masei sucesorale ramase dupa decesul mamei sale Ribac Irina.

In conformitate cu prevederile art. 442, art. 444, art. 445 alin. (1) lit. b) si alin.
(3) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Ribac Maria reprezentata de avocatul Condurari
Andrian.

Se caseaza decizia din 11 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea
din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Aneni Noi, sediul Central, in cauza civila, la cererea
depusa de catre Ribac Maria, persoane interesate Ribac lon si Inspectoratul Fiscal de
Stat Anenii Noi cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii i Se pronunta
o noud hotdrare prin care:

Se admite cererea depusa de catre Ribac Maria, persoane interesate Ribac Ion si
Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi cu privire la constatarea faptului acceptarii
succesiunii de catre Ribac Evfimii, decedat la XXXXX, a masei succesorale ramase
dupa decesul mamei sale Ribac Irina.

Se constata faptului acceptarii succesiunii de catre Ribac Evfimii, decedat la
XXXXX, a masei succesorale ramase dupa decesul Irinei Ribac decedata la XXXXX.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova
Victor Burduh
Nicolae Craiu

Galina Stratulat



