Dosarul nr. 2ra-2280/19

Prima instantd: (Judecatoria Orhei, sediul Central) E. Popovici
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) M. Anton, 1. Turcan, V. Cotorobai

DECIZIE
24 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas
Victor Burduh
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Intreprinderea cu Capital Striin
“Express Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea
cu Capital Strain “Express Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva lui Malai Sergiu si Malai Anastasia cu privire la incasarea
datoriei,

impotriva deciziei din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de catre Malai Sergiu, s-a casat hotararea din 12 iunie
2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central si s-a pronuntat o noud hotarare,

constata:

La 03 iulie 2017, Intreprinderea cu Capital Strdin “Express Leasing &
Microcredit” Societate cu Raspundere Limitatd a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Malai Sergiu si Malai Anastasia cu privire la incasarea
datoriei.

In motivarea actiunii, Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing &
Microcredit” Societate cu Raspundere Limitatd a mentionat ca in baza
contractului de imprumut nr. MA/13/H70 din 09 august 2013, a acordat lui Malai
Sergiu un imprumut in suma de 4 808,78 de euro, cu termenul de rambursare a
creditului la data de 19 august 2016.

In vederea asigurarii rambursarii imprumutului acordat, a dobanzilor si altor
plati aferente, a fost constituit gajul asupra bunului imobil conform contractului
de gaj al bunurilor imobile nr. MA/13/H70-G din 09 august 2013 si anume in
privinta autoturismului de model ”Skoda Fabia”, la valoarea de gaj in suma de 4
808,78 de dolari SUA.



Ulterior, la 01 decembrie 2015 a fost incheiat contractul de fidejusiune
nr. 1388/2013/MAL/MAL cu Malai Anastasia, prin care ultima si-a asumat
obligatiunile de a achita integral datoriile lui Malai Sergiu fatd de compania de
leasing 1n cazul neexecutdrii la timp a obligatiilor de platd conform contractului
de Tmprumut.

Reclamantul a specificat ca Malai Sergiu a incalcat conditiile contractului de
imprumut, fapt ce a constituit temei pentru initierea procedurii de executare silita
a obligatiilor si urmarirea bunurilor gajate, in acest sens la 11 februarie 2015 a
fost expediat paratului preavizul respectiv.

Astfel 1n legatura cu neexecutarea obligatiunilor contractuale, la 20 februarie
2015 Malai Sergiu a transmis, in baza Actului de transmitere benevold a
obiectului gajului in posesiunea creditorului gajist, autoturismul de model ”Skoda
Fabia”, in scopul acoperirii datoriilor aparute in baza contractului de imprumut,
iar in scopul comercializarii acestuia, pretul automobilului a fost estimat la suma
de 43 000 lei.

Conform contractului de vanzare-cumparare din 16 martie 2017,
autoturismul de model ”Skoda Fabia” a fost instrdinat la suma de 2 200 euro.

In rezultat, reclamantul a invocat ci la situatia din 16 martie 2017, datoriile
paratului la contractul de Tmprumut cu dobanda a constituit suma de 7 131,99
dolari SUA si suma de 9 149,75 de lei, care s-a format din suma de 3 753,68
dolari SUA — datorii restante; suma de 3 378,31 dolari SUA — penalitatea pentru
180 de zile si suma de 9 149,75 de lei, care s-a format din: suma de 375 lei —
testare tehnicd; suma de 660 lei — evaluarea bunului preluat Tn posesiune; suma de
386 lei — inregistrarea preavizului; suma de 78 lei — cheltuieli pentru combustibil;
suma de 7 650 lei — cheltuieli de parcare.

A solicitat Intreprinderea cu Capital Strdin ”Express Leasing & Microcredit”
Societate cu Raspundere Limitata incasarea in mod solidar de la Malai Sergiu si
Malai Anastasia a datoriei restante in suma de 5 238,54 dolari SUA si incasarea
sumei de 2 866 de lei cu titlu de taxa de stat.

Prin hotararea din 12 1unie 2018 a Judecatorie1r Orhei, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea cu Capital Striin
“Express Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere Limitata.

S-a incasat in mod solidar de la Malai Sergiu si Malai Anastasia in
beneficiul Intreprinderii cu Capital Strdin “Express Leasing & Microcredit”
Societate cu Raspundere Limitatd suma restantd a imprumutului in marime de
5 238,54 dolari SUA sau echivalentul in lei moldovenesti la momentul executarii
hotararii, suma de 2 866 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru achitarea
taxei de stat si suma de 220 de lei pentru citarea publica.

Prin decizia din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de catre Malai Sergiu, s-a casat hotdrarea din 12 iunie 2018 a
Judecatoriei Orhei, sediul Central si s-a pronuntat o noud hotarare, prin care:

S-a respins integral cererea de chemare in judecata depusd de
Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing & Microcredit” Societate cu
Réspundere Limitata.

La 06 noiembrie 2019, Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing &
Microcredit” Societate cu Raspundere Limitatd a declarat recurs Tmpotriva
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deciziei instantei de apel, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
hotararilor judecatoresti cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta.

Recurentul Intreprinderea cu Capital Strdin “Express Leasing &
Microcredit” Societate cu Raspundere Limitatd, in motivarea recursului a
mentionat ca instanta de apel nu s-a exXpus asupra unei cerinte esentiale din cererea
de apel depusa de Malai Sergiu, or, acesta a solicitat trimiterea cauzei la rejudecare
in instanta de fond pe motiv ca nu a fost citat legal despre data, ora si locul sedintei
de judecata.

Insa, instanta de apel a casat hotdrarea primei instante din alte motive, care nu
au fost invocate de apelant.

La fel, recurentul a invocat ca instanta de apel a anulat clauzele contractual
fara a face referire la normele legale in temeiul carora comisioanele contractuale
urmeaza a fi considerate ilegale.

La 19 noiembrie 2019, in adresa intimatilor a fost expediat recursul declarat
de Intreprinderea cu Capital Striin ”Express Leasing & Microcredit” Societate cu
Raspundere Limitata, insa la 20 noiembrie 2019 plicurile au fost restituite in adresa
instantei de recurs cu mentiunea “’plecat”.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza cd, Curtea de Apel Chisinau a emis dispozitivul deciziei la 13 iunie
2019, insa date ce ar confirma receptionarea de catre recurent a deciziei motivate a
instantei de apel, la materialele cauzei lipsesc.

Astfel, recursul declarat de Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing
& Microcredit” Societate cu Raspundere Limitata la 06 noiembrie 2019, se
considera depus in termenul prevazut de lege.

Prin Tncheierea din 18 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing & Microcredit”
Societate cu Raspundere Limitata, a fost considerat admisibil.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitdrii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a
se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile cererii de recurs,
Colegiul considera necesar de a admite recursul din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept si admitd recursul, sa caseze
integral decizia instantei de apel si sd trimita cauza spre rejudecare in instanta de
apel o singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre instanta de
recurs.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (4) Codul de procedura civila, sivarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului
doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea



probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

S-a stabilit ca in baza contractului de Tmprumut nr. MA/13/H70 din 09
august 2013, Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing & Microcredit”
Societate cu Raspundere Limitata a acordat lui Malai Sergiu un Tmprumut in
suma de 4 808,78 de euro, cu termenul de rambursare a creditului la data de 19
august 2016.

In vederea asigurarii rambursarii imprumutului acordat, a dobanzilor si altor
plati aferente, a fost constituit gajul asupra bunului imobil conform contractului
de gaj al bunurilor imobile nr. MA/13/H70-G din 09 august 2013 si anume in
privinta autoturismului de model ”Skoda Fabia”, la valoarea de gaj in suma de
4 808,78 de dolari SUA.

Ulterior, la 01 decembrie 2015 a fost incheiat contractul de fidejusiune
nr. 1388/2013/MAL/MAL cu Malai Anastasia, prin care ultima si-a asumat
obligatiunile de a achita integral datoriile lui Malai Sergiu fatd de compania de
leasing in cazul neexecutdrii la timp a obligatiilor de platd conform contractului
de Tmprumut.

In legdturd cu neexecutarea obligatiunilor contractuale de restituire a
imprumutului de catre Malai Sergiu, la 20 februarie 2015 ultimul a transmis, in
baza Actului de transmitere benevold a obiectului gajului in posesiunea
creditorului gajist, autoturismul de model ”Skoda Fabia”, in scopul acoperirii
datoriilor aparute in baza contractului de imprumut, iar in scopul comercializarii
acestuia, automobilul a fost estimat la suma de 43 000 lei.

Conform contractului de véanzare-cumparare din 16 martie 2017,
autoturismul de model ”’Skoda Fabia” a fost instrdinat la suma de 2 200 euro.

Inaintind prezenta actiune, Intreprinderea cu Capital Striin “Express
Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere Limitata solicitat incasarea in
mod solidar de la Malai Sergiu si Malai Anastasia a datoriei restante in suma de
5 238,54 dolari SUA si incasarea sumei de 2 866 de lei cu titlu de taxa de stat.

Fiind investitd cu judecarea pricinii in cauza, prima instanta a retinuta ca
creditorul Malai Sergiu nu a respectat conditiile de rambursare a ratelor lunare
stabilite Tn contractul de imprumut, acumuland la data de 16 martie 2017 datorii in
suma de 5 238 de dolari SUA, dintre care ratele lunare restante in suma de
3 753,68 de dolari SUA si penalitate in suma de 1 484,86 de dolari SUA.

Astfel instanta de fond a concluzionat ca dat fiind faptul neonorarii
obligatiilor debitorului si fidejusorului in conformitate cu prevederile contractului
de imprumut cu dobanda, cererea de chemare in judecata urmeaza a fi admisa.

La 04 februarie 2019, Malai Sergiu a depus cerere de apel impotriva hotararii
primei instante, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea integrala a hotararii
instantei de fond cu restituirea cauzei la rejudecare in prima instanta, din motiv ca
nu a fost citat in mod legal despre data si i ora examinarii cauzei.

Examinand cauza, instanta de apel a constatat ca Tn temeiul contractului de
imprumut nr. MA/13/H70 din 09 august 2013, Intreprinderea cu Capital Strdin
“Express Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere Limitata a acordat lui
Malai Sergiu un Tmprumut in suma de 4 808,78 de euro, cu termenul de
rambursare a creditului la data de 19 august 2016, iar in vederea asigurarii
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rambursarii imprumutului acordat, a dobanzilor si altor plati aferente, a fost
constituit gajul asupra bunului imobil conform contractului de gaj al bunurilor
imobile nr. MA/13/H70-G din 09 august 2013 si anume in privinta autoturismului
de model ”’Skoda Fabia”, la valoarea de gaj in suma de 4 808,78 de dolari SUA.

La fel, instanta de apel a retinut ca, la 01 decembrie 2015 a fost Tncheiat
contractul de fidejusiune nr. 1388/2013/MAL/MAL cu Malai Anastasia, prin care
ultima si-a asumat obligatiunile de a achita integral datoriile lui Malai Sergiu fata
de compania de leasing Tn cazul neexecutdrii la timp a obligatiilor de plata
conform contractului de Tmprumut.

In legiturd cu neexecutarea obligatiunilor contractuale de restituire a
imprumutului de catre Malai Sergiu, la 20 februarie 2015 ultimul a transmis, in
baza Actului de transmitere benevola a obiectului gajului in posesiunea
creditorului gajist, autoturismul de model ”Skoda Fabia”, in scopul acoperirii
datoriilor aparute 1n baza contractului de imprumut, care a fost estimat la suma de
43 000 lei.

Conform contractului de vanzare-cumparare din 16 martie 2017,
autoturismul de model ”’Skoda Fabia” a fost instrdinat la suma de 2 200 euro.

Totodata, instanta de apel a stabilit ca potrivit contractului de gaj, mijlocul
de transport a fost evaluat de parti la suma de 4 808 dolari SUA, astfel a constatat
executarea deplind, prin stingerea integrala a datoriei de cdtre debitor, or, platile
efectuate impreund cu gajul (mijlocul de transport) transmis de debitor
creditorului gajist in scopul Instraindrii si stingerii din contul mijloacelor banesti
obtinute a imprumutului, acopera pe deplin obligatiile debitoare ale lui Malai
Sergiu.

Verificand legalitatea deciziei contestate Tnh raport cu criticile aduse Tn
cererea de recurs, instanta de recurs constatd ca decizia instantei de apel este
neintemeiatd si urmeaza a fi casatd din urmatoarele considerente.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca in ceea ce priveste efectul devolutiv, acesta
constituie o trasatura esentiala a apelului, care consta in faptul ca apelul provoaca
o noua judecatd in fond, ce vizeaza atat probleme de fapt, cat si cele de drept, dar
n limitele stabilite expres sau implicit, prin cererea de apel.

Reiesind din prevederile art. 373 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civild, instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si
obiectiilor inaintate, legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste
constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta.

In limitele apelului, instanta de apel verifici circumstantele si raporturile
juridice stabilite in hotarirea primei instante, precum si cele care nu au fost
stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din
dosar si cele prezentate suplimentar in instantd de apel de catre participantii la
proces.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, la 04 februarie 2019, Malai Sergiu a
depus cerere de apel impotriva hotararii primei instante, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii instantei de fond cu restituirea
cauzei la rejudecare in prima instanta (f.d. 3-4 Vol. 1I).



Astfel in cererea de apel, Malai Sergiu drept temei de casare a hotararii din 12
iunie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, a invocat faptul ca instanta de fond
nu a Intreprins toate masurile procesuale de a asigura prezenta tuturor
participantilor la proces, nu a comunicat corespunzator partilor despre data si ora
petrecerii sedintelor de judecata si a purces la examinarea cauzei in fond, incalcand
dreptul paratilor la un proces echitabil, prin privarea dreptului de a participa la
sedinta de judecata, de a depune referinta si a prezenta probe.

La caz, instanta de recurs retine ca, desi in cererea de apel au fost invocate
incalcari procesuale la examinarea cauzei in prima instantd, Curtea de Apel
Chisindu a admis apelul declarat de Malai Sergiu din alte motive decat cele
invocate in cererea de apel, pronuntand o hotarare de respingere a actiunii
naintate de Tntreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing & Microcredit”
Societate cu Raspundere Limitata.

Deci, instanta de apel a casat hotararea primei instante din alte motive,
neinvocate de Malai Sergiu in cererea de apel.

Mai mult ca atat, in decizia recurata, instanta de apel a omis sa se expuna
referitor la temeiurile invocate n cererea de apel cu privire la examinarea cauzei
in absenta paratilor.

Asadar, Colegiul retine ca, ajungand la o altfel de concluzie, instanta de apel
nu a examinat cererea de apel prin prisma argumentelor invocate in acesta, insa a
purces la examinarea cauzei in fond, fard a lua in consideratie ca intimatul a
cunoscut doar de temeiurile invocate in cererea de apel si anume al respectarii de
catre prima instanta a citarii legale a participantilor la proces.

Astfel fiind, se constatd cd instanta de apel a dat dovada de un formalism
excesiv in partea data. Or, prin prisma principiului contradictorialitatii si egalitatii
armelor, instanta de apel era obligata sa asigure un echilibru just a intereselor
ambelor parti implicate in proces.

Tn contextul dat, se constatd nerespectarea la caz a standardelor unui proces
echitabil garantate de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, care prezuma dreptul la o hotarare
motivatd, instanta judecatoreascd fiind obligatd a se expune asupra tuturor
obiectiilor invocate de catre subiecti.

Astfel Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de
Intreprinderea cu Capital Striin “Express Leasing & Microcredit” Societate cu
Raspundere Limitata, de a casa decizia instantei de apel cu trimiterea cauzei la
rejudecare intr-un alt complet de judecata, or eroarea nu poate fi Corectatd de
catre instanta de recurs.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeazda sa tind cont de cele
mentionate si, reexaminand cauza, sa emitd o hotarare legald si intemeiata.

Tn conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se admite recursul declarat de citre Intreprinderea cu Capital Striin “Express
Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere Limitata.

Se caseaza integral decizia din 13 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, Tn
cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Intreprinderea cu Capital
Strdin “Express Leasing & Microcredit” Societate cu Raspundere Limitatd
Tmpotriva lui Malai Sergiu si Malai Anastasia cu privire la incasarea datoriei, Cu
trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu
judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

Victor Burduh

Dumitru Mardari



