Dosarul nr. 2r-733/19
Prima instanta: Judecatoria Criuleni, sediul Central (A. Cazacliu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Anton, V. Cotorobai, I. Turcan)

DECIZIE

24 decembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecdtorii Dumitru Mardari
Victor Burduh

examinand recursul declarat de avocatul Sergiu Russ in interesele lui lon Verdes,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Aliona Verdes
impotriva lui Ion Verdes cu privire la partajul averii comune in devalmasie, si cererea
reconventionald depusda de Ilon Verdes impotriva Alionei Verdes cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate individualad asupra bunului si partajul averii,
impotriva incheierii din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 29 iunie 2016 avocatul Maria Goncear, actionand in interesele Alionei Verdes
a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Ion Verdes cu privire la partajul
averii comune in devalmasie.

La 28 septembrie 2017 avocatul Sergiu Russ, actionand in interesele lui Ion
Verdes, a depus cererea reconventionald impotriva Alionei Verdes cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate individuald asupra bunului si partajul averii.

Prin hotararea din 06 iunie 2019 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, s-a
respins cererea reconventionald a lui Ion Verdes impotriva Alionei Verdes cu privire
la recunoasterea dreptului de proprietate individuala asupra bunului si partajul averii
ca neintemeiata.

S-a admis actiunea avocatului Maria Goncear in interesele reclamantei Aliona
Verdes impotriva lui lon Verdes cu privire la recunoasterea bunului proprietate comuna
in devalmatie si partajul averii comune in devdlmasie ca intemeiata.

S-a recunoscut casa de locuit si terenul aferent casei din XXXXXX proprietate
comuna in devalmasie a sotilor Aliona Verdes si Verdes lon.

S-a partajat bunurile proprietate comuna in devialmasie a sotilor Aliona Verdes
si lon Verdes si anume casa de locuit si terenul aferent casei din XXXxX in cote-parti
egale si s-a determinat in proprietate conform variantei de partaj stabilitd prin Raportul
de constatare a variantelor de partajare a bunului imobil nr.15 din 06.12.2018 dupa cum



urmeaza:

- dupa Aliona Verdes partea a II din casa cu in valoare de 45 359 de lei compusa
din incaperea nr. 1, 2 si 3 din parterul casei si incaperea nr. 1, 2, 3, 4 din demisolul
casei, balcon, gard II, gard IV, fantana V si terenul aferent partii din casa de locuit
atribuitd cu suprafata de 0,0687 ha cu valoarea de 909 de lei;

- dupa Ion Verdes partea I din casa in valoare totald de 35 412 de lei compusa
din incaperile 4, 5 din parterul casei si incaperea 5 de la demisol, beci, precum si 1/2
din balcon, scara, poarta I, gard lit.II si gard lit.III si terenul aferent partii din casa de
locuit atribuita cu suprafata de 0,700 ha cu valoarea de 926 de lei.

In vederea folosirii optime a partilor din casa s-a obligat reclamanta Aliona
Verdes sa demoleze blocul de usa de la demisol dintre incaperile nr.1-5 si sa-1 inchida
cu zidarie de piatra; sa demonteze blocul de usa de la parter dintre incaperile nr. 1-4 si
sd Tnchida golul cu zidarie de piatra; sa monteze un gard despartitor conform anexei
nr.2 intre punctul de marcaj 10-11 si 13-15 cu o lungime totald de 46,89 m.l.; sa
monteze un bloc de poarta intre punctele de marcaj 9-10;

S-a obligat paratul lon Verdes sa demonteze blocul de fereastra si sa monteze
blocul de usa cu fereastra de la demisol la incdperea 5; sa demonteze blocul de usa de
la parter dintre incaperile nr.1-5 si sd inchidd golul cu zidarie de piatra; sd demonteze
blocul de usa de la parter dintre incdperile nr.4-5; sa demonteze blocul de fereastra si
sa monteze blocul de usa cu fereastra de parter la incaperea 5.

S-a incasat de la reclamanta Aliona Verdes in beneficiul paratului lon Verdes
sulta baneasca in suma de 9 940 de lei.

S-a incasat de la parat in beneficiul reclamantei cheltuielile de judecatd in suma
totala de 11 084 de lei, dintre care taxa de stat in suma de 1212 de lei, servicii cadastrale
in suma de 3 222,2 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 6500 de lei.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 04 1ulie 2019 avocatul Sergiu
Russ, in numele si interesele lui Ion Verdes a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitind casarea acesteia, cu adoptarea unei hotarari noi.

Prin incheierea din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de avocatul Sergiu Russ, in numele si interesele Iui Ion Verdes,
ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f.d. 166-170).

La 06 noiembrie 2019, avocatul Sergiu Russ, in numele si interesele Iui Ion
Verdes, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 15 octombrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau (f.d. 171-172).

In motivarea recursului s-a indicat ca intervenirea in proces a avocatului Sergiu
Russ a avut loc in baza mandatului avocatial MA nr. 0924606 din 26 iulie 2016, semnat
de catre Valentina Verdes, ultima fiind imputernicita de catre lon Verdes prin procura
nr. 1-5401 din 15 1ulie 2016 eliberatd de catre notarul din XXXXXX

A subliniat ca procura mentionata a fost prezentata in instanta de judecata.

In final, recurentul a declarat cd rezultind din circumstantele mentionate supra,
incheierea contestatd este neintemeiata si pasibild de a fi casata.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea contestata la 15 octombrie 2019.

Colegiul mentioneaza ca recursul declarat de avocatul Sergiu Russ, Tn numele si
interesele lui lon Verdes la 06 noiembrie 2019, este in termen, or, la materialele cauzei
nu este anexatd dovada receptiondrii de catre participantii la proces a Incheierii



recurate, iar din cererea de recurs, recurentul remarca ca incheierea i-a facut adusa la
cunostinta la 29 octombrie 2019 (f.d. 171-172)

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate §i a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul declarat de avocatul Sergiu Russ, in numele si interesele lui lon Verdes
intemeiat si pasibil de a fi admis, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de
apel, la etapa primirii cererii de apel, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitafii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civil, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

In temeiul art. 75 Cod de proceduri civild, in proces civil, persoanele fizice isi pot
apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar. Participarea personald in
proces nu face ca persoana fizicad sd decada din dreptul de a avea avocat.

Conform art. 80 alin. (7) Cod de procedura civild, imputernicirile date avocatului
sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat si certificat de
avocat.

Conform art. 81 alin. (1) Cod de procedura civila, imputernicirea de reprezentare
in judecatd acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate
actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune in
Judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta total sau
partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de
a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de
a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de a transmite Tmputerniciri
unei alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreascd, de a-i schimba modul de
executare, de a amina sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre
urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi judecatoresti, drept care trebuie
mentionat expres, sub sanctiunea nulitafii, Tn procura eliberatd reprezentantului
persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

Art. 252 Cod civil, statueaza ca, procura este inscrisul intocmit pentru atestarca
imputernicirilor conferite de reprezentat unui sau mai multor reprezentanti.

Prin prisma normelor de drept precitate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide cd instanta de apel incorect a
constatat ca cererea de apel depusa de avocatul Sergiu Russ, In numele si interesele lui
Ion Verdes, a fost depusa de catre o persoand care nu avea dreptul sa declare apel,
rezultand din urmatoarele aspecte.

[n acest context, Colegiul retine ca potrivit materialelor cauzei, reclamanta Aliona
Verdes a inaintat actiunea impotriva lui lon Verdes cu privire la partajul averii comune
in devalmasie.

Colegiul releva ca la materialele dosarului este anexata procura nr. 1-5401 din 15
iulie 2016 eliberata pe numele Valentinei Verdes, prin care Ion Verdes acorda
imputerniciri acesteia, inclusiv si dreptul de a incheia contract cu avocatul, cu



imputernicirile specificate la art. 81 alin. (1) Cod de procedura civila, impreuna cu
dreptul de a contesta hotararea judecatoreasca (f.d. 29, 174).

Asadar, in conditiile existentei procurii nr. 1-5401 din 15 iulie 2016, care a stat la
baza eliberarii mandatului avocatial, Colegiul constatd cu certitudine existenta
imputernicirilor avocatului Sergiu Russ de a reprezenta interesele lui lon Verdes in
instantele de judecatd, conform Tmputernicirilor indicate in mandatul de avocat nr.
0924606 din 26 iulie 2016.

Astfel, avand in vedere cele mentionate si rezultind din analiza circumstantelor
stabilite mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa incheierea
contestata si de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civila,
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Sergiu Russ, in numele si interesele lui
Ion Verdes.

Se caseaza Incheierea din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Aliona Verdes impotriva lui Ion
Verdes cu privire la partajul averii comune in devalmasie, si cererea reconventionald
depusa de Ion Verdes impotriva Alionei Verdes cu privire la recunoasterea dreptului
de proprietate individuala asupra bunului si partajul averii, CU restituirea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Victor Burduh



