Dosarul nr. 2r-11/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani ( P. Paun)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( M. Anton, V. Cotorobai, 1. Turcan)

DECIZIE
15 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Nina Vascan

judecatorii Victor Burduh
lurie Bejenaru

examinand recursul depus de catre Maria Taucci, reprezentatd de avocatul Igor
Scheau,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusid de Intreprinderea
Municipald ,,Regia Autosalubritate” impotriva Mariei Taucci cu privire la incasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a restituit
cererea de apel depusa de catre Maria Taucci,

constata:

La 06 decembrie 2018, iM ,,Regia Autosalubritate” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Mariei Taucci cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

iM ,Regia Autosalubritate™ a solicitat incasarea din contul paratei a datoriei in suma
de 1555,76 lei, a taxei de stat Tn sumad de 270 lei si a cheltuielilor pentru expedierea
notificarii in suma de 10,95 lei.

Prin hotararea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-a admis
partial actiunea inaintati de IM , Regia Autosalubritate”.

S-a dispus incasarea din contul Mariei Taucci in beneficiul IM , Regia
Autosalubritate” a datoriei in suma de 1555,76 lei si a taxei de stat in suma de 270 lei. In
rest, pretentiile inaintate de iM ,Regia Autosalubritate” s-au respins, ca neintemeiate.

La 10 1ulie 2019, Maria Taucci a depus cerere de apel nemotivatd, solicitand
repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea cererii de apel, casarea hotararii
din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, cu pronuntarea unei noi hotarari
de respingere a cererii de chemare in judecata depusa de IM , Regia Autosalubritate” si
incasarea cheltuielilor de judecata.



Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a restituit cererea de apel
depusa de Maria Taucci, din motiv cd apelanta nu a prezentat probe in vederea confirmarii

La 08 noiembrie 2019, Maria Taucci, reprezentata de avocatul Igor Scheau a declarat
recurs Tmpotriva ncheierii din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea Tncheierii contestate, repunerea in termenul de declarare a
apelului, cu restituirea cauzei spre rejudecare la faza examinarii cererii de apel.

Tn motivarea recursului Maria Taucci a indicat ci instanta de apel a ignorat faptul ca
ea nu a dispus de posibilitatea de a depune cererea de apel in termen de 30 de zile de la
pronuntarea hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani. Totodata,
recurenta a mentionat ca, la 04 iulie 2019, a receptionat trimiterea postald din partea
primei instante, care continea un exemplar al hotararii judecatoresti si Intr-un termen scurt
de 6 zile de la receptionarea hotararii, a contestat-0 cu apel.

Mai mult, Maria Taucci a relatat ca aprecierea Curtii de Apel Chisindu despre faptul
ca trimiterea postald expediatd de Judecdtoria Chisindu, sediul Buiucani si nereclamata
de ea, genereaza faptul ca recurenta cunostea despre existenta hotararii contestate, nu
poate fi acceptata, deoarece prima instanta a expediat o trimitere postala n care urma sa
contind un exemplar al cererii de chemare in judecata si a anexelor.

Recurenta a invocat ca instanta de apel s-a axat in mod mecanic pe inceputul si
sfarsitul termenului de 30 de zile de la pronuntarea hotararii, fard a se expune asupra
cererea de apel in termenul prevazut de lege.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit scrisorii nr. 11214 din 25 octombrie 2019, Curtea de Apel Chisinau a
expediat participantilor la proces copia incheierii din 10 octombrie 2019 f.d. (54), insa
date despre receptionarea incheierii contestate nu sunt la materialele cauzei.

Astfel, recursul depus de Maria Taucci se considera declarat in termenul prevazut
de lege.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre Maria
Taucci, reprezentatd de avocatul Igor Scheau intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu
casarea incheierii din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, admiterea cererii de
repunere in termen si restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, n acelasi complet de
judecata, la faza solutionarii chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii de apel
depuse de Maria Taucci.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.



Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema respectiva.

Din materialele cauzei s-a stabilit ci, la 06 decembrie 2018, IM ,Regia
Autosalubritate™ a depus cerere de chemare in judecata impotriva Mariei Taucci cu privire
la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cauze, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani
prin hotirdrea din 29 mai 2019, a admis partial actiunea inaintati de IM ,Regia
Autosalubritate” (f.d. 20, 25-27).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 10 iulie 2019, Maria Taucci a depus
cerere de apel nemotivata, solicitind repunerea in termenul de declarare a apelului,
admiterea cererii de apel, casarea hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata
depusi de IM ,,Regia Autosalubritate” si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 23).

Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a restituit cererea de apel
depusa de Maria Taucci, din motiv cd apelanta nu a prezentat probe in vederea confirmarii

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele recursului si
cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul constata ca instanta de apel in mod pripit a ajuns la
concluzia de respingere a cererii de repunere in termen si restituirea apelului declarat de
Maria Taucci.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 362 alin. (1)
din Codul de procedura civild, potrivit carora termenul de declarare a apelului este de 30
de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Cu referire la prevederile enuntate, instanta de recurs constatd ca, intr-adevar
dispozitivul hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani a fost pronuntat la 29 mai
2019, prin urmare termenul de 30 zile pentru depunerea cererii de apel, prevazut de art.
362 alin. (1), a expirat la 28 iunie 2019.

In acelasi timp se va retine ci dispozitiile art. 362 alin. (3) din Codul de proceduri
civila stipuleaza ca repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel n cazurile
si in ordinea prevazute de art.116.

[ar in conformitate cu art. 116 alin. (1) s1 (3) CPC, persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen
de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele
ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodatd, trebuie efectuat actul de
procedurad care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusad cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

Analizand circumstantele spetei prin prisma normelor de drept mentionate, instanta
de recurs conchide cd incheierea recurata este adoptatd cu aprecierea incompletd si
eronatd a probelor si circumstantelor ce tin de temeiurile de repunere in termen a cererii

de apel.



Prin urmare, Colegiul mentioneaza ca Maria Taucci, in sustinerea cererii de repunere
in termen a apelului a invocat faptul ca nu a receptionat copia cererii de chemare in
judecata si anexele la aceasta, iar dispozitivul hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani a fost receptionat la 04 iulie 2019.

Instanta de apel, ajungand la concluzia respingerii cererii de repunere in termen a
apelului, a retinut ca, la 19 decembrie 2018, Mariei Taucci i-a fost expediata cererea de
chemare 1n judecata, fiind restituita cu mentiunea ,,nereclamat”. Astfel, instanta a constat
ca recurenta/apelanta a cunoscut despre existenta actiunii si urma sa depusa cererea de
apel in termenul de 30 de zile de la pronuntarea hotararii.

Constatand astfel, instanta de apel a trecut cu vederea ca copia actiunii a fost
expediatd la adresa mun. Chisindu, str. Codrilor 12, ap. 4, Insa conform buletinului de
identitate al Mariei Taucci, domiciliul acesteia este in or. Cantemir, str. Muncii 32
(f.d.10), aceeasi adresa fiind indicata si In contractul nr. 11281 din 08 octombrie 2015,
incheiat intre IM ,,Regia Autosalubritate” si Maria Taucci (f.d. 8), nefiind solicitate si
prezentate informatii cu privire la modificarea domiciliului recurentei Maria Tuacci.

Totodata, prima instantd a expediat dispozitivul hotararii din 29 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani Tn adresa Mariei Taucci or. Cantemir, str. Muncii
31 (f.d. 21), dar nu la adresa mun. Chisinau, str. Codrilor 12, ap. 4, iar n buletinul de
identitate este indicat or. Cantemir, str. Muncii 32, fiind gresit indicat numarul adresei
unde urma a fi expediat dispozitivul hotararii. Mai mult, instanta de apel nu a supus
aprecierii faptul ca potrivit scrisorii de insotire nu se identifica data expedierii de catre
prima instantd a hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani
recurentei Mariei Taucci.

Prin urmare, luand in evidentd circumstantele cauzei, in special, actiunile primei
instante in ceea ce priveste expedierea actiunii si a dispozitivului hotararii, instanta de
recurs considera cd recurenta/apelanta Maria Taucci nu a avut posibilitatea de a cunoaste
despre faptul ca pe rolul instantei de judecata s-a aflat spre examinare cererea de chemare
in judecati depusi de IM ,,Regia Autosalubritate” impotriva Mariei Taucci cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecatd si nu a putut depune cererea de apel in
termen Tmpotriva hotararii adoptate, fapt ce indica la netemeinicia incheierii din 10
octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau cu privire la respingerea cererii de repunere a
apelului in termen si restituirea acestuia.

In conformitate cu art. 26 alin. (2) din Codul de procedurd civila,
contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incit partile si ceilalti
participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi pozitia in
proces, de a alege modalitatile s1 mijloacele sustinerii ei de sine statator si independent de
instantd, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia asupra oricarei probleme de
fapt si de drept care are legdtura cu cauza data judecatii si de a-si expune punctul de
vedere asupra inifiativelor instantei.

Astfel, instanta de recurs, retine ca conform art. 26 alin. (4) din Codul de procedura
civild, egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege si se asigura de
mijloacelor procedurale pentru susfinerea pozitiei asupra circumstantelor de fapt si de
drept, astfel incit nici una dintre parti sa nu fie defavorizata in raport cu cealalta.



Din sensul normelor de drept citate se deduce ca contradictorialitatea si egalitatea
partilor se asigura inclusiv prin acordarea unor termene rezonabile in realizarea efectiva
a drepturilor procedural, iar faptul ca instanta de apel nu a luat in considerare ca Mariei
Taucci i-a fost expediata copia actiunii si a dispozitivului hotararii la o alta adresa decat
domiciliul acesteia, demonstreaza ca acesteia i-a fost incalcat dreptul la un proces
echitabil.

In sustinerea acestei opinii se va remarca si faptul ca dreptul la o cale de atac este
consfintit si in Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Astfel, in jurisprudenta sa
constanta Inalta Curte a reiterat ci articolul 6 §1 din Conventie nu garanteaza dreptul la
apel asupra unei hotarari de prima instanta. Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern
prevede un drept la apel, procedura respectivd va fi examinatd ca o extensiune a
procesului de judecata si, prin urmare, va constitui un drept garantat de articolul 6 din
Conventie.

Distinct de cele relatate mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul depus
de catre Maria Taucci, reprezentata de avocatul Igor Scheau, de a casa integral incheierea
10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si de a pronunta o noua incheiere prin care
a admite cererea Mariei Taucci de repunere a apelului Tn termen, cu restituirea cauzei la
Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata, la faza solutionarii chestiunii
privind acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Maria Taucci.

Tn conformitate cu art. 269-270, 427 lit. ¢), 428 din Codul de proceduri civil,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Maria Taucci, reprezentatd de avocatul Igor
Scheau.

Se caseaza incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecati depusa de citre Intreprinderea Municipali ,,Regia
Autosalubritate” impotriva Mariei Taucci cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata, si se pronuntd o noua incheiere prin care:

Se admite cererea Mariei Taucci cu privire la repunerea in termen a apelului.

Se repune 1n termen cererea de apel depusa de Maria Taucci impotriva hotararii din
29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Se restituie cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata, la faza
solutionarii chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Maria
Taucci.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Nina Vascan
judecatori Victor Burduh

lurie Bejenaru



