Dosarul nr. 2rc-6/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (judecator C. Valah)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori I. Muruianu, A. Pahopol si N. Budai)

DECIZIE

22 ianuarie 2020 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul declarat de , Keramin Grup” SRL, reprezentatd de
avocatul Angela Istrate,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusi de IM , Keramin”
SRL, reprezentatda de avocatul Victor Lupu, impotriva ,,Keramin Grup” SRL cu
privire la incasarea datoriei de bazd, a penalitatii, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost admisa cererea depusa de IM ,, Keramin” SRL, reprezentati de avocatul
Victor Lupu, privind incetarea procedurii in apel si a fost incetatd procedura in apel
intentatd la apelul declarat de avocatul Marin Domente in interesele ,,Keramin Grup”
SRL impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 27 noiembrie 2018, TM ,,Keramin” SRL, reprezentatd de avocatul Victor
Lupu, a depus cerere de chemare in judecatda Tmpotriva ,,Keramin Grup” SRL cu
privire la incasarea datoriei de baza in suma de 4 837 375, 69 lei, a penalitatii in
sumd de 290 679, 97 lei, a dobanzii de intdrziere in suma de 123 439 lei si a
cheltuielilor de judecata (f.d. 6-8, vol. I).

in sedinta de judecati a primei instante din 29 mai 2019, reprezentantul
reclamantei IM , Keramin” SRL, avocatul Victor Lupu, a inaintat o cerere prin care
a majorat cuantumul pretentiei privind incasarea datoriei de baza pana la suma de
9627 570, 77 lei, al pretentiei privind incasarea penalitdtii pand la suma de
1 805 674, 57 lei si al pretentiei privind incasarea dobanzii de intarziere pana la suma
de 427 701, 53 lei (f.d. 192; 221-222, vol. 1).

Prin hotararea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa cererea de chemare in judecati inaintatd de IM ,,Keramin” SRL impotriva
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. Keramin Grup” SRL cu privire la incasarea datoriei. S-a incasat in beneficiul TM
»Keramin” SRL, din contul ,,Keramin Grup” SRL, datoria in suma de 9 627 570, 77
lei, penalitatea in suma de 1 805 674, 57 lei, dobanda de intarziere in suma de
427 701, 53 lei si taxa de stat in suma de 50 000 lei (f.d. 233-236, vol. I).

La 30 mai 2019, ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Marin
Domente, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 29 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 231, vol. I).

Prin incheierea din 05 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Marin
Domente, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, si s-a acordat apelantei ,,Keramin Grup” SRL un termen de pana la data de
19 septembrie 2019, ora 09.45, pentru prezentarea cererii de apel motivate si a
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 37 500 lei (f.d. 5-7, vol. I11).

La 18 septembrie 2019, ,, Keramin Grup” SRL a depus cererea de apel
motivatd, semnatd de administratorul interimar Elena Gincu si de avocatul Angela
Istrate, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
si dovada de plata a taxei de stat in suma de 37 500 lei (f.d. 11; 13; 14-22, vol. 11I).

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
primitd spre examinare cererea de apel depusa de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata
de avocatul Angela Istrate, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru. S-a expediat in adresa intimatei copia cererii de apel,
propundndu-i sa prezinte referinta cu cel putin 3 zile inainte de data sedintei de
judecatd, cu anexarea atitor copii, cati participanti la proces sunt. S-a stabilit
examinarea apelului pentru data de 03 octombrie 2019, ora 11.00, in incinta Curtii
de Apel Chisinau (f.d. 40, vol. III).

La 23 octombrie 2019, ,,Keramin Grup” SRL a depus un supliment la apel,
semnat de administratorul Ana Babin si de avocatul Angela Istrate, Tmpotriva
hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 67-68, vol. I11).

In sedinta de judecati a instantei de apel din 14 noiembrie 2019,
reprezentantul intimatei IM ,,Keramin” SRL, avocatul Victor Lupu, a inaintat o
cerere prin care a solicitat Tncetarea procedurii de apel (f.d. 209; 214-216, vol. V).

Prin incheierea din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admisa
cererea depusi de IM , Keramin” SRL privind ncetarea procedurii in apel. A fost
incetata procedura 1n apel intentata la apelul declarat de avocatul Marin Domente in
interesele ,,Keramin Grup” SRL impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f.d. 217-221, vol. V).

La 20 noiembrie 2019, ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Angela
Istrate, a declarat recurs impotriva incheierii din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand casarea acesteia si restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata (f.d. 231-237, vol. V).

Tn motivarea recursului, recurenta , Keramin Grup” SRL, reprezentati de
avocatul Angela Istrate, a relatat ca prin ordinul administratorului ,,Keramin Grup”
SRL, Ana Babin, nr. 26-01-02/19 din 26 ianuarie 2019, directorul comercial al
,Keramin Grup” SRL, Elena Gincu, a fost desemnata in functia de administrator
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interimar al ,,Keramin Grup” SRL, pentru perioada 28 ianuarie 2019 -
01 februarie 2019, din motivul deplasarii de serviciu a Anei Babin peste hotarele
Republicii Moldova.

Astfel, recurenta considera ca administratorul interimar al ,,Keramin Grup”
SRL, Elena Gincu, avea dreptul de a semna mandatul de avocat seria MA nr.
1420162 din 01 februarie 2019, prin care i-au fost acordate avocatului Marin
Domente imputerniciri de reprezentare in judecata in prezenta cauza civila.

Recurenta a precizat ca ordinul administratorului ,,Keramin Grup” SRL, Ana
Babin, nr. 02.04/19P din 02 aprilie 2019, prin care directorul comercial al ,,Keramin
Grup” SRL, Elena Gincu, a fost desemnata in functia de administrator interimar al
,Keramin Grup” SRL, pentru perioada lipsei de la serviciu al Anei Babin, si la care
a facut trimitere instanta de apel, nu este relevant pentru a stabili daca Elena Gincu
a avut dreptul de a-i acorda avocatului Marin Domente Tmputerniciri de reprezentare
in judecata in prezenta cauza civila.

Aici, recurenta a explicat ca ordinul administratorului ,,Keramin Grup” SRL,
Ana Babin, nr. 02.04/19P din 02 aprilie 2019, a fost prezentat de catre
administratorul interimar al ,,Keramin Grup” SRL, Elena Gincu, la data de
07 august 2019, pentru a lua cunostinta de materialele cauzei, Ana Babin aflandu-se
in acea perioada in concediu medical.

Tn continuare, recurenta a declarat cd instanta de apel a examinat superficial
cererea depusi de IM ,,Keramin” SRL privind incetarea procedurii in apel, nu i-a
acordat ,,Keramin Grup” SRL suficient timp pentru a-si pregati pozitia si nu i-a dat
intrebari administratorului ,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, prezenta in sedinta de
judecatd a instantei de apel din 14 noiembrie 2019.

Astfel, recurenta a relevat cd instanta de apel a incdlcat principiul
contradictorialitatii, garantat de 6 alin. (1) din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

La 13 ianuarie 2020, intimata IM ,, Keramin” SRL a depus referinta la recursul
declarat de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Angela Istrate, Tmpotriva
incheierii din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd respingerea
acestuia si mentinerea incheierii recurate (f.d. 8-9, vol. VI).

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva ncheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Luand in considerare ca recurenta ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de
avocatul Angela Istrate, a declarat recurs impotriva incheierii din 14 noiembrie 2019
a Curtii de Apel Chisinau la data de 20 noiembrie 2019, adica in termen de mai putin
de 15 zile de la emiterea acestei incheieri, Colegiul ajunge la concluzia ca recurenta
,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Angela Istrate, s-a conformat
prevederilor legale, incadrandu-se in termenul de declarare a recursului prevazut de
art. 425 din Codul de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda necesar de a admite recursul
declarat de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Angela Istrate, de a casa
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incheierea din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, de a emite o noua
decizie, sub forma de incheiere, de respingere ca neintemeiata a cererii depuse de
IM ,Keramin” SRL, reprezentati de avocatul Victor Lupu, privind ncetarea
procedurii Tn apel si de a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet
de judecatd, pentru examinarea cererii de apel depuse de ,,Keramin Grup” SRL
impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din
urmatoarele rationamente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este Tn drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema respectiva.

Colegiul constata ca la 27 noiembrie 2018, IM ,,Keramin” SRL, reprezentata
de avocatul Victor Lupu, a depus cerere de chemare in judecata impotriva ,,Keramin
Grup” SRL cu privire la incasarea datoriei de baza in suma de 4 837 375, 69 lei, a
penalitdtii in suma de 290 679, 97 lei, a dobanzii de intarziere in suma de 123 439
lei si a cheltuielilor de judecata (f.d. 6-8, vol. ).

In sedinta de judecatd a primei instante din 29 mai 2019, reprezentantul
reclamantei IM ,,Keramin” SRL, avocatul Victor Lupu, a inaintat o cerere prin care
a majorat cuantumul pretentiei privind incasarea datoriei de baza pana la suma de
9627 570, 77 lei, al pretentiei privind incasarea penalitatii pand la suma de
1 805 674, 57 lei si al pretentiei privind incasarea dobanzii de intarziere pana la suma
de 427 701, 53 lei (f.d. 192; 221-222, vol. 1).

Prin hotérarea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa cererea de chemare in judecati inaintati de IM ,,Keramin” SRL impotriva
., Keramin Grup” SRL cu privire la incasarea datoriei. S-a incasat in beneficiul TM
,Keramin” SRL, din contul ,,Keramin Grup” SRL, datoria in suma de 9 627 570, 77
lei, penalitatea in suma de 1 805 674, 57 lei, dobanda de intarziere in suma de
427 701, 53 lei si taxa de stat in suma de 50 000 lei (f.d. 233-236, vol. I).

La 30 mai 2019, ,Keramin Grup” SRL, reprezentatd de avocatul Marin
Domente, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 29 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 231, vol. I).

In aceastd conjunctura, Colegiul retine ci la materialele cauzei este anexat
mandatul de avocat seria MA nr. 1420162 din 01 februarie 2019, prin care ,,Keramin
Grup” SRL i-a acordat avocatului Marin Domente imputerniciri de reprezentare in
judecata Tn prezenta cauza civild, acest mandat de avocat fiind semnat de clientul
,,Keramin Grup” SRL n persoana Elenei Gincu (f.d. 230, vol. I).

Prin incheierea din 05 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Marin
Domente, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru, si s-a acordat apelantei ,,Keramin Grup” SRL un termen de pana la data de
19 septembrie 2019, ora 09.45, pentru prezentarea cererii de apel motivate si a
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dovezii de plata a taxei de stat in suma de 37 500 lei (f.d. 5-7, vol. Il1),

La 18 septembrie 2019, , Keramin Grup” SRL a depus cererea de apel
motivatd, semnata de administratorul interimar Elena Gincu si de avocatul Angela
Istrate, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
si dovada de plata a taxei de stat in suma de 37 500 lei (f.d. 11; 13; 14-22, vol. 1lI).

Prin Tncheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
primitd spre examinare cererea de apel depusa de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata
de avocatul Angela Istrate, impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru. S-a expediat in adresa intimatei copia cererii de apel,
propunédndu-i sa prezinte referinta cu cel putin 3 zile inainte de data sedintei de
judecata, cu anexarea atdtor copii, cati participanti la proces sunt. S-a stabilit
examinarea apelului pentru data de 03 octombrie 2019, ora 11.00, in incinta Curtii
de Apel Chisindu (f.d. 40, vol. III).

La 23 octombrie 2019, ,,Keramin Grup” SRL a depus un supliment la apel,
semnat de administratorul Ana Babin si de avocatul Angela Istrate, Tmpotriva
hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 67-68, vol. I11).

In sedinta de judecati a instantei de apel din 14 noiembrie 2019,
reprezentantul intimatei IM ,. Keramin” SRL, avocatul Victor Lupu, a inaintat o
cerere prin care a solicitat Tncetarea procedurii de apel (f.d. 209; 214-216, vol. V).

Tn motivarea cererii, intimata IM ,,Keramin” SRL, reprezentatd de avocatul
Victor Lupu, a evidentiat ca in speta, apelul nemotivat in interesele ,,Keramin Grup”
SRL a fost depus de catre avocatul Marin Domente la data de 30 mai 2019.

Intimata a sustinut cd la materialele cauzei este anexat mandatul de avocat
seria MA nr. 1420162 din 01 februarie 2019, prin care se pretinde ca ,,Keramin
Grup” SRL i-a acordat avocatului Marin Domente imputerniciri de reprezentare in
judecata in prezenta cauza civila.

Aici, intimata a specificat ca pe mandatul de avocat seria MA nr. 1420162 din
01 februarie 2019 este aplicatd semnatura Elenei Gincu, cu toate cd potrivit
extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 2540 din 11 februarie 2019,
administrator al ,,Keramin Grup” SRL este Ana Babin.

Astfel, intimata a invocat prevederile art. 374 alin. (4) lit. b) din Codul de
procedura civila.

In succesiunea celor relatate, Colegiul relevi ci in conformitate cu art. 75 alin.
(2) din Codul de procedura civila, procesele persoanelor juridice se sustin in instanta
de judecatd de catre organele lor de administrare, care actioneazd in limitele
Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de
constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de
catre avocati sau avocati stagiari.

Conform art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civila, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat
si certificat de avocat.

Art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza ca imputernicirea de
reprezentare in judecata acordd reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
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de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a
renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul
acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de
a transmite imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de
a-i schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta
un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura
eliberata reprezentantului persoanei juridice sau Th mandatul eliberat avocatului.

Art. 69 alin. (1) din Legea nr. 135 din 14 iunie 2007 privind societatile cu
raspundere limitatd statueaza cd societatea trebuie sd aiba unul sau mai multi
administratori, care administreaza societatea i o reprezinta.

Potrivit art. 71 alin. (1) din Legea nr. 135 din 14 1unie 2007 privind societatile
cu raspundere limitata, administratorul este in drept: a) sa efectueze actele de
gestiune a societatii, necesare atingerii scopurilor prevazute in actul de constituire si
n hotararile adunarii generale a asociatilor; b) sa reprezinte fara procura societatea
in raporturile cu organele statului, cu tertii si in instantele de judecata; c) sa elibereze
altor persoane mandat in numele societatii; d) sa exercite alte imputerniciri atribuite
de adunarea generala a asociatilor sau de consiliul societatii conform competentei
lor.

Din analiza prevederilor art. 69 alin. (1) si 71 alin. (1) din Legea nr. 135 din
14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata Tn coroborare cu prevederile
art. 75 alin. (2) din Codul de procedurd civild, rezultda fard echivoc ca anume
administratorul unei societati cu raspundere limitata este in drept sa o reprezinte in
instantele de judecatd, cat si sd acorde altor persoane, inclusiv avocatilor,
respectivele Tmputerniciri de reprezentare.

Dupa cum rezulta din extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice nr.
2540 din 11 februarie 2019, administrator al ,,Keramin Grup” SRL este Ana Babin
(f.d. 47, vol. 11).

Aici, Colegiul considera necesar s mentioneze ca dupd cum rezultd din
explicatiile ,,Keramin Grup” SRL date pe parcursul examinarii cauzei, Ana Babin
detinea functia de administrator al ,,Keramin Grup” SRL, timp de o perioada
indelungata, si inainte de data de 11 februarie 2019, fapt care nu a fost contestat de
catre IM ,,Keramin” SRL, iar potrivit art. 123 alin. (6) din Codul de proceduri civil,
faptele invocate de una din parti nu trebuie dovedite in masura in care cealalta parte
nu le-a negat.

In spetd, Colegiul mai noteaza ca in sensul prevederilor art. 71 alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 135 din 14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata, prin
acte de gestiune a societatii cu raspundere limitatd se inteleg toate acele acte
efectuate de administrator, necesare bunei activitati a societdtii respective, adica
inclusiv actele de desemnare a unui administrator interimar, care si asigure
functionalitatea societatii in cazul cand administratorul se afla in imposibilitate
obiectiva de a-si exercita atributiile de serviciu, cu conditia ca sa nu existe limitari
in acest sens, prevazute de statutul societatii, de adunarea generala a asociatilor sau
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de consiliul societatii.

Tn acest fel, dreptul administratorului de a desemna un administrator interimar,
nefiind expres prevazut de legislatia in vigoare, rezulta din principiul dreptului privat
ce tine de posibilitatea subiectului sa faca tot ceea ce nu este interzis. Or, nimeni, n
afara de participantii la circuitul civil, nu cunoaste mai bine de ce are nevoie, cand
sl In ce conditii.

In subsidiar, Colegiul subliniaza ca Legea nr. 220 din 19 octombrie 2007
privind Inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a intreprinzatorilor individuali
nu contine obligatia societdtilor comerciale de a Inregistra in mod public instituirea
interimatului functiei de administrator.

In continuare, Colegiul constati ci la materialele cauzei este anexat ordinul
administratorului ,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, nr. 26-01-02/19 din
26 ianuarie 2019, prin care directorul comercial al ,,Keramin Grup” SRL, Elena
Gincu, a fost desemnatd 1n functia de administrator interimar al ,,Keramin Grup”
SRL, pentru perioada 28 ianuarie 2019 — 01 februarie 2019, din motivul deplasarii
de serviciu a Anei Babin peste hotarele Republicii Moldova (f.d. 238, vol. V).

Aici, Colegiul considera necesar sa specifice ca deplasareca de serviciu a
administratorului Ana Babin peste hotarele Republicii Moldova in perioada de
referintd este probata prin copia pasaportului Anei Babin si prin biletele de avion,
anexate la materialele cauzei (f.d. 247-248, vol. V).

Totodata, Colegiul releva ca prin procura f/n din 26 ianuarie 2019, anexata la
materialele cauzei, administratorul ,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, a imputernicit
directorul comercial al ,,Keramin Grup” SRL, Elena Gincu, sa reprezinte interesele
,Keramin Grup” SRL in instantele de judecata si sa semeneze mandatele avocatilor,
cu acordarea tuturor imputernicirilor de reprezentare indicate la art. 81 alin. (1) din
Codul de procedura civila, procura fiind valabila pana la data de 31 decembrie 2019
(f.d. 241, vol. V).

Prin urmare, Colegiul conchide cd FElena Gincu, in calitatea sa de
administrator interimar al ,,Keramin Grup” SRL in perioada 28 ianuarie 2019 —
01 februarie 2019, in baza ordinului administratorului ,,Keramin Grup” SRL, Ana
Babin, nr. 26-01-02/19 din 26 ianuarie 2019, precum si in baza procurii f/n din
26 ianuarie 2019, eliberata de acelasi administrator al ,,Keramin Grup” SRL, era in
drept sd semneze mandatul de avocat seria MA nr. 1420162 din 01 februarie 2019,
care i-a permis avocatului Marin Domente sa conteste cu apel, in interesele
,Keramin Grup” SRL, hotdrarea din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

Tn conformitate cu art. 374 alin. (4) lit. b) din Codul de proceduri civila, dupa
primirea cererii de apel, procedura de apel inceteaza din oficiu sau la cerere daca
instanta de apel constata ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este
in drept sa declare apel.

Cu toate acestea, prin incheierea din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost admisi cererea depusi de IM , Keramin” SRL privind incetarea
procedurii in apel. A fost incetata procedura in apel intentata la apelul declarat de
avocatul Marin Domente in interesele ,,Keramin Grup” SRL impotriva hotararii din
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29 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 217-221, vol. V).

Aici, Colegiul observa ca instanta de apel si-a fundamentat solutia enuntata
pe aceea ci la data examindrii cererii depuse de IM ,,Keramin” SRL privind incetarea
procedurii in apel, la materialele cauzei era anexat ordinul administratorului
,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, nr. 02.04/19P din 02 aprilie 2019, prin care
directorul comercial al ,,Keramin Grup” SRL, Elena Gincu, a fost desemnata in
functia de administrator interimar al ,,Keramin Grup” SRL, pentru perioada lipsei de
la serviciu al Anei Babin, incepand cu data de 02 aprilie 2019.

Ordinul administratorului ,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, nr. 02.04/19P
din 02 aprilie 2019 nu-i acorda Elenei Gincu dreptul de a semna partea mandatul de
avocat seria MA nr. 1420162 din 01 februarie 2019, iar ordinul administratorului
,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, nr. 26-01-02/19 din 26 ianuarie 2019 si procura
f/n din 26 ianuarie 2019 au fost anexate de catre recurenta ,,Keramin Grup” SRL,
reprezentatd de avocatul Angela Istrate, la cererea de recurs impotriva incheierii din
14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Astfel, Colegiul retine existenta ordinului administratorului ,,Keramin Grup”
SRL, Ana Babin, nr. 26-01-02/19 din 26 ianuarie 2019 si a procurii f/n din
26 ianuarie 2019, prezentand relevantd motivul din care aceste inscrisuri au fost
anexate de catre recurenta ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Angela
Istrate, la cererea de recurs impotriva incheierii din 14 noiembrie 2019 a Curtii de
Apel Chiginau.

Or, in conformitate cu art. 6 alin. (1) din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, orice persoana are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta
independenta si impartiald, instituita de lege, care va hotari fie asupra incalcarii
drepturilor siobligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei acuzatii
in materie penala indreptatd impotriva sa.

In conceptia Curtii Europene a Drepturilor Omului, dreptul de acces la
instanta de judecata trebuie sa fie ,,concret si efectiv’ (Bellet v. Franta din
04 decembrie 1995, § 38). lar, efectivitatea dreptului de acces impune ca un individ
sa beneficieze de o posibilitate clara si concretd de a contesta un act ce constituie o
ingerinta in drepturile sale (Nunes Dias v. Portugalia din 10 aprilie 2003).

Dreptul de acces la o instantd este afectat in insasi esenta sa atunci cand
aplicarea acestuia inceteaza sa mai serveasca scopurilor de securitate juridica si buna
administrare a justitiei si constituie un obstacol care impiedica justitiabilul sa solicite
solutionarea litigiului de catre instanta de judecatd competenta (Zubac v. Croatia din
05 aprilie 2018, § 98).

In spetd, Colegiul conchide ci instanta de apel nu i-a asigurat apelantei
,Keramin Grup” SRL dreptul la un proces echitabil, atata timp cat acest drept
impune obligatia instantei de judecatd ca fiecareia dintre parti sa i se ofere o
posibilitate rezonabild de a-si prezenta cauza — inclusiv probele — in conditii care sa
nu o plaseze intr-o situatie de net dezavantaj fatd de partea adversa (Regner v.
Republica Ceha din 19 septembrie 2017, § 146). lar, incdlcarea dreptului apelantei
,Keramin Grup” SRL la un proces echitabil a dus la solutionarea gresita a cererii

8



depuse de IM , Keramin” SRL privind incetarea procedurii in apel.

Cererea intimatei IM ,,Keramin” SRL, reprezentata de avocatul Victor Lupu,
privind Tncetarea procedurii in apel a fost depusa abia in sedinta de judecata a
instantei de apel din 14 noiembrie 2019, fiind examinata tot atunci, ceea ce inseamna
ca apelanta ,,Keramin Grup” SRL nu a dispus de o posibilitate rezonabila de a-si
prezenta argumentele — inclusiv probele, si anume ordinul administratorului
,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, nr. 26-01-02/19 din 26 ianuarie 2019 si procura
f/n din 26 ianuarie 2019 — in conditii care sa nu o plaseze intr-o situatie de net
dezavantaj fata de intimata IM ,,Keramin” SRL.

Or, din Tnregistrarea audio a sedintei de judecatd a instantei de apel din
14 noiembrie 2019, rezulta ca reprezentantul apelantei ,,Keramin Grup” SRL,
avocatul Angela Istrate, a invocat existenta unui ordin al administratorului ,,Keramin
Grup” SRL, Ana Babin, privind desemnarea Elenei Gincu in functia de administrator
interimar al ,,Keramin Grup” SRL, insa instanta de apel nu a precizat daca se are in
vedere ordinul din 02 aprilie 2019 sau un alt ordin.

La fel, Colegiul retine ca desi in procesul-verbal al sedintei de judecata a
instantei de apel din 14 noiembric 2019 este indicat ca a fost prezent si
administratorul ,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, si cd aceasta a sustinut
argumentele avocatului Angela Istrate, din inregistrarea audio a acestei sedinte de
judecatd, rezultd ca Ana Babin nu a dat nicio explicatie si ca instanta de apel nu i-a
acordat nicio intrebare (f.d. 214-216, vol. V).

Astfel, Colegiul considera ca in contradictie cu prevederile art. 26 alin. (3) din
Codul de procedura civild, instanta de apel nu a creat conditii pentru exercitarea
drepturilor participantilor la proces si pentru cercetarea obiectiva a circumstantelor
reale ale cauzei.

Mai mult, Colegiul retine ca incetand procedura in apel intentatd la apelul
declarat de avocatul Marin Domente in interesele ,,Keramin Grup” SRL impotriva
hotararii din 29 mai 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, instanta de apel a
omis cu desavarsire sa se expuna in incheierea din 14 noiembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau si in privinta cererii de apel semnate de administratorul interimar al
,,Keramin Grup” SRL, Elena Gincu, si de avocatul Angela Istrate, care a fost depusa
la data de 18 septembrie 2019, precum si in privinta cererii de apel semnate de
administratorul ,,Keramin Grup” SRL, Ana Babin, si de avocatul Angela Istrate, care
a fost depusa la data de 23 octombrie 2019.

Deci, mentinerea incheierii din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau
ar ingradi Intr-un mod arbitrar accesul la justitie al apelantei ,,Keramin Grup” SRL,
deoarece Republica Moldova, in calitate de semnatara a Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, si-a asumat obligatii de natura sa
asigure ca drepturile garantate de aceastda Conventie sa fie concrete si efective, nu
teoretice si iluzorii, In conditiile in care justitiabilul trebuie sa beneficieze de o
posibilitate clara si concretd de a contesta un act judecatoresc constituind o atingere
adusa drepturilor sale si sd dispund de mijloacele concrete de a ajunge in fata
instantei de judecata.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial s1 de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul Angela Istrate, de a casa
incheierea din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, de a emite o noua
decizie, sub forma de incheiere, de respingere ca neintemeiata a cererii depuse de
IM ,Keramin” SRL, reprezentati de avocatul Victor Lupu, privind ncetarea
procedurii Tn apel si de a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelagi complet
de judecatd, pentru examinarea cererii de apel depuse de ,,Keramin Grup” SRL
impotriva hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) si 428 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de ,,Keramin Grup” SRL, reprezentata de avocatul
Angela Istrate.

Se caseaza incheierea din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si se
emite o noua decizie, sub forma de incheiere, dupa cum urmeaza:

Se respinge ca neintemeiatd cererea depusi de IM ,Keramin” SRL,
reprezentatd de avocatul Victor Lupu, privind incetarea procedurii in apel, Tn cauza
civila la cererea de chemare in judecati depusa de IM ,, Keramin” SRL, reprezentati
de avocatul Victor Lupu, impotriva ,,Keramin Grup” SRL cu privire la incasarca
datoriei de baza, a penalitatii, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Se restituie cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata,
pentru examinarea cererii de apel depuse de ,,Keramin Grup” SRL Tmpotriva
hotararii din 29 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Maria Ghervas

judecatorul

judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan
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