Dosarul nr. 2rci-3/20

Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisindu — M. Moraru
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau — B. Birca

INCHEIERE

22 ianuarie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Galina Stratulat

judecatorii Mariana Pitic
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Societatea Tobias Consulting LTD,
reprezentata de avocatul Andrei Matco,

in cauza de insolvabilitate inaintata in privinta Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Silentagro”,

impotriva incheierii din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire declarata de catre Societatea
Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei Matco, Tmpotriva
incheierii din 13 martie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 03 octombrie 2016 Tobias Consulting LTD s-a adresat cu cerere
introductivd in instanta de insolvabilitate, solicitind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,,Silentagro”.

Prin incheierea din 06 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de catre Tobias Consulting LTD, iar prin
hotdrarea din 10 noiembrie 2016 instanta de insolvabilitate a constatat
insolvabilitatea debitorului SRL ,,Silentagro” si s-a intentat proces de insolvabilitate,
fiind desemnat in calitate de administrator lon Cretu.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor creditorilor SRL ,,Silentagro”,
creditorul Tobias Consulting LTD a fost validat cu creanta de rangul V in marime
de 46 087 802,02 lei.

La 07 martie 2017 Edmann Services INC, reprezentata de avocatul Oleg
Tanase, a depus cerere privind succesiunea in drepturi procesuale, prin care a
solicitat Tnlocuirea creditorului Tobias Consulting LTD cu Edmann Services INC in
baza contractului de cesiune de creanta din data de 17 noiembrie 2016.

Prin incheierea din 13 martie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
privind succesiunea in drepturi procesuale depusa de catre Edmann Services INC, s-
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a tnlocuit creditorul cedent Tobias Consulting LTD cu creditorul cesionar Edmann
Services INC 1in tabelul definitiv al creantelor impotriva patrimoniului SRL
,»Silentagro” cu creanta chirografara de rangul V in suma de 46 087 802,02 lei. S-a
obligat administratorul insolvabilitatii SRL ,,Silentagro”, Ion Cretu sd efectueze
modificarea in tabelul definitiv al creantelor Tmpotriva patrimoniului SRL
,Silentagro”, prin inlocuirea creditorului cedent Tobias Consulting LTD cu
creditorul cesionar Edmann Services INC cu creanta chirografara de randul V in
suma de 46 087 802,02 lei.

La 04 octombrie 2018 Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei
Matco, a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 13 martie 2017 a Curtii
de Apel Chisindu, prin care a solicitat casarea actului judecatoresc cu rejudecarea
cererii privind succesiunea in drepturi procesuale depusa de catre Edmann Services
INC, reprezentatd de avocatul Oleg Tanase si respingerea acesteia ca fiind
neintemeiata. Totodata, a solicitat obligarea administratorului insolvabilitatii SRL
,»Silentagro”, Ion Cretu sd modifice tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Silentagro”,
prin inlocuirea creditorului Edmann Services INC cu creditorul Tobias Consulting
LTD.

Prin incheierea din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-
a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Tobias Consulting
LTD impotriva incheierii din 13 martie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a admis cererea privind succesiunea in drepturi procesuale depusa de catre Edmann
Services INC.

Nefiind de acord cu incheierea din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Central, Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei Matco, a
declarat recurs.

Prin incheierea din 30 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis recursul
declarat de catre Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei Matco. S-
a casat incheierea din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, prin
care s-a respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Tobias
Consulting LTD Tmpotriva incheierii din 13 martie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.
S-a retinut cauza conform competentei la Curtea de Apel Chisinau si s-a transmis
cancelariei civile a Curtii de Apel Chisindu pentru redistribuirea cauzei in mod
aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor.

Prin incheierea din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Tobias Consulting LTD,
reprezentat de avocatul Andrei Matco impotriva incheierii din 13 martie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a admis cererea depusa de Edmann Services
INC privind succesiunea Tn drepturi procesuale.

La 21 noiembrie 2019 Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei
Matco, a declarat recurs impotriva incheierii din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea actului judecatoresc, solutionarea prin decizie a cererii
de revizuire, cu casarea integrald a incheierii din 13 martie 2017 a Curtii de Apel
Chisindu, rejudecarea cererii privind succesiunea in drepturi procesuale depusd de
catre Edmann Services INC, reprezentatd de avocatul Oleg Tanase si respingerea
acesteia ca fiind neintemeiata. Totodatd, a solicitat obligarea administratorului
insolvabilitatii SRL ,,Silentagro”, Ion Cretu sa modifice tabelul definitiv al
creantelor SRL ,,Silentagro” prin inlocuirea creditorului Edmann Services INC cu
creditorul Tobias Consulting LTD. (f.d. 124, vol. 1)



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a restitui cererea de
recurs din considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. b*) Cod de proceduri civild instanta
de recurs este Tn drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1) Cod de procedura civila.

Conform art. 437 alin. (1) Cod de procedura civila cererea de recurs trebuie sa
fie dactilografiata si trebuie sa cuprinda: a) denumirea instantei la care se depune
recursul; b) numele, denumirea, calitatea procesuala a recurentului sau a persoanei
ale carei interese le reprezintd, adresa lor; c¢) numele sau denumirea, adresa
intimatului; ) denumirea instantei care a emis decizia in apel, data pronuntarii si
dispozitivul deciziei, argumentele admiterii sau respingerii apelului; f) esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile
recurentului, propunerile respective; g) data declararii recursului s1 semnatura
recurentului.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata cd Tobias Consulting LTD, reprezentatd de avocatul Andrei Matco,
a contestat cu recurs incheierea din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care a fost respinsd ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre
Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei Matco impotriva incheierii
din 13 martie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a admis cererea depusa de
Edmann Services INC privind succesiunea in drepturi procesuale.

Instanta de recurs remarca faptul ca Tobias Consulting LTD, reprezentata de
avocatul Andrei Matco, in cererea de recurs nu a indicat esenta si temeiurile
recursului, nici nu a argumentat ilegalitatea incheierii atacate, astfel cererea sa
contravine in mod vadit prevederilor art. 437 alin. (1) Cod de procedura civila.

Instanta de recurs subliniaza, ca Tobias Consulting LTD, reprezentata de
avocatul Andrei Matco, in cererea de recurs a indicat ca va depune ulterior cererea
de recurs potrivit rigorilor prevazute de legislatia procedurald-civila. Totodata,
Tnaintand recursul nemotivat la 21 noiembrie 2019, a avut suficient timp pentru a
depune recurs motivat, or, sedinta pentru examinarea recursului a fost numita pentru
data de 22 ianuarie 2020, informatia fiind plasatd pe pagina web a Curtii Supreme
de Justitie

Respectiv, Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei Matco, era
obligata de a depune cererea de recurs cu indicarea esentei si temeiurilor acesteia n
termen, adica pana la data examinarii propriu-zisa a recursului, insa nu si-a exercitat
dreptul procedural.

Instanta de recurs considera necesar de mentionat si faptul ca, Tobias
Consulting LTD, reprezentata de avocatul Andrei Matco, fiind constienta ca a depus
incd la 21 noiembrie 2019 doar cererea de recurs nemotivata, avea obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare, dupd cum sugereaza si jurisprudenta CEDO
(Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja
drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele legale, fapt, insa, ignorat
de aceasta.

Totodata, in cauza Weissman si altii versus Romania (nr. 63945/00 din 24 mai
2006), Curtea a indicat ca statele urmeaza sa respecte un just echilibru intre interesul
de a promova o buna administrare a justitiei si pe de altd parte interesul reclamantilor
de a prezenta argumentele lor in fata tribunalelor nationale.



In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civild participantii la
proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila, iar art. 61 alin. (1) Cod
de procedura civild statueaza ca partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui
abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau
inducerea sa n eroare.

Tn conformitate cu art. 10 alin. (1) si (2) Cod de proceduri civila sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire
sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuzivd a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de
procedurda va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
restitui recursul declarat de catre Tobias Consulting LTD, reprezentata de avocatul
Andrei Matco Tmpotriva incheierii din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426" alin. (1) lit. b), alin. (2) Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Tobias Consulting LTD, reprezentata de
avocatul Andrei Matco Tmpotriva incheierii din 07 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Galina Stratulat
judecatori Mariana Pitic

Maria Ghervas



