Dosarul nr.2r-22/2020

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (A. Bragaru)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Clima, A. Malii, E. Palanciuc)

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (A. Cobaneanu, D. Mardari, S. Filincova)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, A. Panov, G. Daschevici)

DECIZIE

22 ianuarie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtit Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Sergiu Gabura,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de Victor Cheibas
impotriva lui Sergiu Gabura cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins ca inadmisibila cererea de revizuire,

constata:

La 30 martie 2018 Victor Cheibas, prin intermediul avocatului Ludmila Birca, a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Sergiu Gabura cu privire la
incasarea datoriei in marime 40 000 ecuro, a dobanzii de intarziere in marime de
22641,37 euro si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central actiunea a
fost admisa.

S-a incasat de la Sergiu Gabura in beneficiul lui Victor Cheibas datoria in marime
de 40 000 euro, dobanda de intarziere in marime de 22 641,37 euro, in moneda
nationala cu aplicarea cursului oficial al leului moldovenesc valabil la data executarii
obligatiei si cheltuielile de judecata in marime de 24 348 de lei.

La 13 iulie 2018 Sergiu Gabura a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chisindu, sediul Central din 13 1ulie 2018, solicitand casarea si emiterea unei hotarari
noi privind respingerea actiunii.

Prin decizia din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, apelul a fost respins
s1 mentinutd hotararea primei instante.

Prin incheierea din 05 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de catre Sergiu Gabura, reprezentat de avocatul Iurie
Alexa.



La 22 august 2019 Gabura Sergiu a depus cerere de revizuire impotriva hotararii
din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central si a deciziei din 16 ianuarie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand in temeiul art. 449 lit. b) Cod de procedura
civila, casarea acestora, rejudecarea cauzei cu emiterea unei hotarari noi prin care
actiunea Tnaintatd de Cheibas Victor sa fie respinsa integral ca neintemeiatd (f.d. 182-
187).

Gabura Sergiu a indicat cd cererea de revizuire are scopul repardrii erorilor vadite
in ceea ce priveste constatarea total eronatd in hotardrea din 13 1ulie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Central si decizia din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, a existentei unui oarecare original a recipisei false din data de 20 februarie
2015, certificata de avocatul Ludmila Birca (f.d. 9, 50) cu indicarea datelor din
buletinul sdu de identitate, fara a fi prezentatd in original in instantele de judecata,
deoarece nu a existat si nu a scris dansul niciodata aceastd numita recipisa.

Prin incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Sergiu Gabura impotriva hotararii din
13 1ulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central si a deciziei din 16 ianuarie 2019
a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 216-220).

La 09 decembrie 2019 Sergiu Gabura a declarat recurs impotriva incheierii din 26
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii, hotararii din
13 1ulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central si a deciziei din 16 ianuarie 2019
a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 223-225).

In motivarea recursului si-a manifestat dezacordul cu incheierea contestati si a
indicat ca un motiv suplimentar de revizuire il constituie eroarea instantelor de
judecata care au solutionat cauza, in ce priveste omiterea constatarii faptului
nerespectarii procedurii prealabile or, la materialele dosarului nu exista nici o dovada a
faptului receptionarii de catre el a notificarii/avizului privind incasarea datoriei, care a
fost anexatd la cererea de chemare in judecatd impreuna cu chitanta postalda de
expediere.

La 20 ianuarie 2020 Sergiu Gabura a depus cerere de recurs suplimentara,
mentionand suplimentar ca instanta de revizuire eronat a concluzionat ca dansul a
participat la examinarea cauzei civile atat in cadrul instantei de fond, cat si in cadrul
instantei de apel, or dansul personal nu a participat, dar a facut cunostinta cu
materialele cauzei pentru prima datd la 15 1ulie 2019, fapt ce se dovedeste prin cererea
anexatd la materialele cauzei. In sedintele de judecatd dansul a fost reprezentat de
avocatul Alexa lurie, care insa nu l-a informat despre circumstantele care le-a invocat
in cererea de revizuire.

A indicat cd nu a avut posibilitate efectiva sa obiecteze cu referire la inscrisurile
prezentate de partea reclamanta si sa solicite originalul Inscrisului la etapa respectiva,
insa judecatorul urma sa dea o apreciere corespunzatoare inscrisurilor prezentate
reiesind din prevederile art. 139 alin. (2), (3) Cod de procedura civila.

A relatat ca instantele ierarhic inferioare nu au apreciat corect contractul de
schimb incheiat intre Gabura Sergiu si Cheibag Victor, or valoarea bunurilor transmise
de catre dansul era net superioard comparativ cu bunurile primite de la Cheibas Victor,
inclusiv cu constructia nefinalizata.

La 17 ianuarie 2020 Victor Cheibas a depus referinta la cererea de recurs,
solicitand respingerea recursului ca fiind neintemeiat, cu mentinerea incheierii Curtii



de Apel Chisinau din 26 noiembrie 2019, concluziile instantei de apel fiind corecte si
legale, bazate pe aplicarea corespunzatoare a legislatiei procesuale.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntatad la 26 noiembrie 2019, fiind expediata pentru cunostinta recurentului la 09
decembrie 2019. Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul in termen la 09 decembrie 2019.

In conformitate cu prevederile art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza 1n termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Sergiu
Gabura, neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si
sd mentind incheierea.

La caz, se constatd ca prin incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost respinsa ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Sergiu Gabura
impotriva hotdrarii din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central si a
deciziei din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 449 din Cod de procedura civila, revizuirea se declara in
cazul in care:

a) S-a constatat, prin sentintd penald irevocabilda, comiterea unei infractiuni in
legatura cu cauza care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu
au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a cauzei;

c) instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei judecatoresti
care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror revizuire se
cere,;

el) a fost aplicati o lege declaratd neconstitutionald de catre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecatd a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau
din hotarirea Curtii Constitutionale rezulta ca prin aceasta s-a incdlcat un drept garantat
de Constitutie sau de tratatele internationale Tn domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte impotriva
Republicii Moldova;

h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-0 hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin
anularea hotararii pronuntate de o instanta de judecata nationala.



Astfel, In motivarea cererii de revizuire, Sergiu Gaburda a indicat drept temei
pentru revizuirea deciziei din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prevederile
art. 449 lit. b) Cod de procedura civila.

Verificand motivele recursului prin prisma prevederilor citate, Colegiul constata
ca cererea de recurs este neintemeiata or, simplul fapt al indicarii in cererea de recurs a
prevederilor art. 449 lit. b) Cod de procedura civild, nu atesta ca cererea de revizuire se
incadreaza in temeiurile de drept enuntate.

Reiegind din norma sus-citata, Colegiul tine sa atraga atentia asupra faptului ca in
sensul art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, circumstantele nou-descoperite, sunt
totalitatea de fapte juridice (obiect al probatiei) care duc la aparitia, modificarea sau
stingerea drepturilor si obligatiilor civile, care au o importantd esentiala pentru
solutionarea justd a cauzei civile, totodata, avand putere decisivda asupra concluziei
instantei de judecatd, care nu au fost si nici nu au putut fi cunoscute revizuentului
anterior, dar existau pana la momentul pronuntarii hotararii si au fost descoperite dupa
ce hotararea judecatoreasca a devenit irevocabila.

In asa mod, pentru a invoca temeiul indicat in cererea de revizuire, este necesar ca
circumstanta noua sa indeplineascd o conditie esentiald — sd existe anterior pronuntarii
hotararii, dar revizuentului sa 11 devina cunoscuta ulterior.

Sub acest aspect, Colegiul retine ca, incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau este legala si Intemeiatd, corect constatindu-se faptul cd cererea de
revizuire nu se incadreazad in temeiurile prevazute de art. 449 lit. b) Cod de procedura
civila, iar argumentele recursului instanta de recurs le apreciaza ca declarative, fiind
lipsit de esentd, care evidentiaza doar dezacordul recurentului cu solutia data de
instanta de apel.

De asemenea, este de mentionat ca revizuirea este o cale de atac de retractare care
presupune redeschiderea procedurilor judiciare in privinta unei cauze civile. Aceasta
nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit, ci doar ca efect al admiterii cererii de
revizuire, ceea ce prezuma existenta temeiurilor in acest sens. De altfel, poate avea 1oc
o ingerintd asupra securitatii raportului juridic. Pe cand in speta, cererea de revizuire
nu intruneste conditiile necesare de a fi examinata, prin prisma prevederilor prevazute
de Capitolul XXXIX din Codul de procedura civila (art. 446-453).

Din aceasta perspectivd, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd, admiterea cererii de recurs
a lui Sergiu Gaburd in conditiile expuse, ar incélca principiul securitdtii raporturilor
juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului.

Prin urmare, din considerentele mentionate si tindnd cont de faptul ca motivele
invocate de recurent sunt declarative si neintemeiate, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge
cererea de recurs si de a mentine incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Sergiu Gabura.



Se mentine incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Victor Cheibas impotriva lui Sergiu
Gabura cu privire la Incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



