Dosarul nr. 2r-43/20

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. : A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Stanila)

INCHEIERE
29 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de I.M. “Directia Gospodairiei Locativ-Comunale
Soroca”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Bujor Lidia impotriva
IM ”Directia Gospodariei Locativ-Comunale Soroca” cu privire la anularea ordinului,
recalcularea si achitarea salariului, incasarea compensatiei pentru neachitarea la timp a
salariului si recuperarea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
incetata procedura de apel intentati de IM ”Directia Gospodariei Locativ-Comunale
Soroca”,

constata:

La 17 decembrie 2018, Bujor Lidia s-a adresat in instanta de judecata, cu cerere
de chemare in judecatd impotriva I.M. ,Directia Gospodariei Locativ Comunale
Soroca” cu privire la anularea ordinului, recalcularea si achitarea restantei salariale,
incasarea compensatiei pentru neachitarea la timp a salariului si recuperarea
prejudiciului moral.

Prin hotararea Judecatoriei Soroca, sediul Central, din 28 iunie 2019 cererea de
chemare in judecata depusa de Bujor Lidia, a fost admisa partial.

S-a declarat nul ordinul sefului IM ,,Directia Gospodairiei Locativ. Comunale
Soroca” nr. 14 din 2 iunie 2017 cu privire la efectuarea recalcularii salariului lui Bujor
Lidia.

S-a obligat IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca” si achite Lidiei
Bujor suma restanta a salariului de 16 955,12 lei pentru perioada 01 iulie 2017 pana la 5
iunie 2017, inclusiv pentru concediu, calculat in baza coeficientului de multiplicare 3
fata de cuantumul minim garantat al salariatului in sectorului real.

S-a respins, ca neintemeiata, pretentia reclamantei privind Incasarea compensatiei
neachitate la timp a salariului si a prejudiciului moral.

S-a incasat de la IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca” in folosul
statului taxa de stat de care reclamanta a fost scutitd la depunerea cererii in marimea
pretentiilor admise in suma de 508,65 lei.

S-a incasat din contul IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca” la
bugetul judecatoriei Soroca cheltuielile aferente judecatii pricinii, suportate de instanta



de judecata in legaturd cu instiintarea si chemarea partilor in judecata, in suma de 70,68
lei.

Nefiind de acord cu hotirarea instantei de fond, la 25 iulie 2019, IM , Directia
Gospodariei Locativ Comunale Soroca” a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Soroca, sediul Central din 28 iunie 2019, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei solutii de respingere a cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 30 septembrie 2019, nu s-a dat curs
cererii de apel declarati de IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca” fiindu-
i stabilit apelantului un termen pani la 24 octombrie 2019, ora 09% pentru prezentarea
apelului motivat si dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 381,49 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 24 octombrie 2019, cerereca de apel
depusd de IM , Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca”, s-a acceptat spre
examinare §i s-a fixat sedinta pentru examinarea apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2019, s-a incetat procedura
de apel intentatd de IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca”.

Pentru a decide astfel, instanta a constatat ca, cererea de apel a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sa declare apel, dat fiind faptul ca, reprezentantul
apelantului de IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca”, Seratila Marina nu
dispune de imputernicirile prevazute de art. 81 din Codul de procedura civila.

La 3 ianuarie 2020, IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca” a
declarat recurs nemotivat impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel
Balti.

Examinand argumentele recursului declarat, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie va restitui recursul IM , ,Directia
Gospodariei Locativ Comunale Soroca” din urmatoarele considerente.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Balti a emis incheierea la 19 decembrie 2019.

Conform prevederilor art. 425 din Codul de procedura civila termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererea de recurs a fost declaratd la 3 ianuarie 2020, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

Colegiul retine ca, prin incheierea din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti
s-a incetat procedura de apel intentati de IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale
Soroca”, deoarece, reprezentantul apelantului de IM ,,Directia Gospodiriei Locativ
Comunale Soroca”, Seratila Marina nu dispune de imputernicirile prevazute de art. 81
din Codul de procedura civila.

Din continutul recursului nemotivat declarat de iM ,,Directia Gospodariei Locativ
Comunale Soroca”, rezultd ca recurentul nu este de acord cu incheierea mentionata
supra.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. bY) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de
recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1).

Potrivit art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, cererea de recurs
trebuie sa fie dactilografiatd si trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.



La caz, Colegiul constati ci, cererea de recurs depusi de IM ,,Directia Gospodariei
Locativ Comunale Soroca”, nu corespunde art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de
procedura civila, recurentul neinvocand argumentele ilegalitatii incheierii contestate.

In acest sens, instanta de recurs remarci ci in lipsa argumentarii ilegalitatii
incheierii contestate cu recurs, Colegiul este In imposibilitate de a se expune asupra
temeiniciei argumentelor acestuia n raport cu normele de drept procedural si respectiv,
constatdrile instantei de apel.

Prin urmare, in lipsa recursului motivat in care s-ar contine motivele netemeinicii
actului judecatoresc, instanta de recurs este in imposibilitate de a verifica legalitatea
incheierii contestate, aspect ce impune restituirea unui asemenea recurs.

Instanta de recurs mentioneaza ca, recurentul depunand inca la 3 ianaurie 2019
cererea de recurs nemotivata, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03
din 11 septembrie 2007) si dispozitia art. 56 alin.(3), 61 alin. (1) din Codul de procedura
civila. Deci, de a-si proteja drepturile sale de acces la instantd prin depunerea unui
recurs motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

Instanta de recurs constata cd, desi in recursul nemotivat recurentul a mentionat ca,
isi rezerva dreptul de a depune ulterior o cerere de recurs motivatd, un recurs motivat
pana la data stabilirii examinarii recursului, nu a fost depus.

Pe cale de consecintd se va retine ca, partile in proces atunci cand au un interes in
examinarea cauzei trebuie sa fie diligente, sa se informeze de soarta dosarului.

Astfel, fara indicarea motivelor de nelegalitate a incheierii contestate care sa vizeze
aplicarea gresitd a legii cu o minima argumentare, nu corespunde dispozitiei
prevederilor art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul concluzioneaza de a restitui recursul
declarat de IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale Soroca” impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2019.

in conformitate cu art. 269-270, 426 alin (1) lit. bY) si alin. (2) din Codul de
procedura civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de IM ,,Directia Gospodariei Locativ Comunale
Soroca” impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 19 decembrie 2019 adoptata in
cauza civil, la cererea de chemare in judecati depusid de Bujor Lidia impotriva IM
“Directia Gospodariei Locativ-Comunale Soroca” cu privire la anularea ordinului,
recalcularea si achitarea salariului, incasarea compensatiei pentru neachitarea la timp a
salariului si recuperarea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



